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Vazeni uzivatelé !

Dostavate do rukou uZ tieti — novelizované a rozsifené -vydani publikace, ktera
si ve svych predchozich verzich nasla cestu Kk tisiciim vedoucich oddili, smecek, kment ¢i
klant. UZ to, Ze u jejiho zrodu stili pionyii — a pFitom se zahy stala doporucenou pro
viidcovské zkouSky skautii — svédéi o tom, Ze dalece prekracuje hranice jednotlivych
sdruZeni. Doufame, Ze tomu tak bude i tentokrat.

Toto tieti vydani pochopitelné reaguje na nékteré podstatné zmény — zejména
Vv otazkach hygieny na akcich sdruZeni déti a mladeZe, zakoniku prace i nékterych dalSich
predpisech. Také jsme sem zaradili jako prilohy dvé rozsahlejsi prace, které se zabyvaji
stale naléhavéjSim problémem, ktery se tyka nejen ¢innosti vychovnych sdruZeni, ale celé
nasi spolecnosti: — extremismu (zejména nacionalniho) a jeho naboZenské podoby —
sektaistvi. Jsme radi, Ze Vam tu miiZeme nabidnout prace skute¢nych odborniku.

Na$im tajnym pi‘anim je, abyste v téchto strankach nasli mnohem vic, nez kolik
budete potiebovat pri praci se “svymi” dévéaty a kluky. Zpocitku odpudiva koZena feé
paragrafi totiz skryva celou Fadu informaci, které mohou byt pro vas nesmirné diileZité i ve
vaSem osobnim Zivoté: kdyZ si budete sjednivat zaméstnani, kdyZ se vas nékdo pokusi
“napalit” v obchodé, kdyzZ jiny ve jménu “svobody” bude vyrazné omezovat svobodu vasi.
Pokud totiz chceme skutecné vyuZivat dary demokracie, musime znat sva prava a
povinnosti.

Pokud Vas napadne néco, ¢im by se dala doplnit, nevahejte. Svoje naméty piste na

niZe uvedenou adresu — téSime se na né (aby p¥isti novelizace byla zase jesté o kousek lepsi).
At kniZka slouzZi !

Kancelai Ceské rady déti a mladeze
Senovazné namésti 977/24

116 47 Prahal
Jiri.Zajic@adam.cz

uved'te heslo: PRAVNI MINIMUM
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Uvodem

Pravo byva definovano nejriznéjsimi zpisoby. Jedno vSak maji tyto definice spolecné -
zpravidla pojem prava pro laika svou nesrozumitelnosti pouze zatemni. Zavér, ktery si tak
nezasvécenec ucini je, Ze pravo je tajemny systém poucek, ritualnich pravidel a témeéf magickych
ukont, jejichz pofadi pfi pouziti je pevné stanoveno. Pfipadny prohiesek proti tomuto poradku
je spojen se straslivymi a nevyslovitelnymi dusledky, na jejichz konci je postizeny bez majetku
uvrzen do vézeni pro dluzniky. Pravo tak nabyva rozmért cerné magie a hlavné je na hony
vzdaleno praktickému Zivotu. Pfitom skutecnost byva odlisna.

Statistici nas pravidelné informuji o tom, ke kolika dopravnim nehodam dojde za hodinu,
kolik déti se rodi a kolik domacnosti ma pracku a kolik kanarka. Nikdo vsak jesté¢ neodpoveédél
na otazku, do kolika pravnich vztahi vstoupime za den, ¢i kolik pravnich vztahti na svété
vznikne za hodinu. Tato Cisla by nepochybné méla znacné hodnoty, nebot, aniz bychom to
mohli prakticky ovlivnit, kazdy den vstupujeme do celé fady nesmirné slozitych pravnich
vztahd, i kdyz si je neuvédomujeme. Vzdyt jen koupi rohliku uzavirame kupni smlouvu podle
obcanského zakoniku (v rozsahu nékolika desitek ustanoveni).

At chceme ¢i nechceme, pravo nas provazi od narozeni do smrti. Je proto velmi diilezité,
aby kazdy z nas mél alespon zakladni piehled o téch pravnich vztazich, do kterych se muize
dostat, jaka prava a povinnosti z nich mohou vzniknout, a jak muZzeme prubéh téchto vztahtu
ovlivnit. Dnes a denné vstupujeme do fady pravnich vztahti (pravo upravuje nejen problém
zalozeni akciové spolecnosti a provoz atomové elektrarny, ale i podminky vycisténi naSich
stantl, vstup do manzelstvi, dopravni pfestupek, nas narok na dovolenou ¢i zdravotni péci, $kolni
dochazku déti,...)

Pro pracovniky détskych a mladeznickych organizaci a spolkil by méla byt takova znalost
samoziejmosti, nebot’ nesou odpoveédnost nejen za sebe samé, ale i za svétené déti, majetkové
hodnoty a v neposledni fadé svym jednanim ovlivituji i pohled vefejnosti na celou organizaci.
Pfipadné opomenuti, jehoZ nasledek by jinak Sel na vrub jedince, tak mize postihnout celou
¢lenskou zakladnu.

Nase prirucka by se méla pokusit pripravit Vas tak, aby se piipadnym problémim
piedeslo a pokud jiZ vzniknou, méla by byt prvni pomoci. Rozhodné Vas v§ak nema odradit

od piipadné konzultace s odborniky, nebot’ pravo je mocny nastroj v rukou téch, kdo jim
uméji nakladat. A neznalost zakona neomlouva.

Upozornéni:
Pokud je v této prirucce citovan ¢i pouzit néjaky predpis, jeho presné oznaceni véetné
novelizaci, je uvedeno na konci této prirucky na str. 116 ¢. zdakonii.

Soucasné upozornujeme, Ze v textu se mohou pres veskerou péci vyskytnout
nepresnosti. V pripadé potieby proto konfrontujte text se znénim Sbirky zdakonai.

Pokusili jsme se zachytit stav k 31. prosinci 2001
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I. O pravu obecné

Pravem rozumime urcity soubor obecné zavaznych pravidel chovani (pravnich norem)
statem stanovenych a sankcionovatelnych.

Priklad:  7idic motorového vozidla jede na cervenou; dopusti se tak dopravniho
prestupku, za ktery ho stihne (bude-li pristizen), pokuta.

Zpusobu ¢lenéni pravnich norem je cela fada, pro nas bude mit asi nejvetsi vyznam jejich
¢lenéni podle pravni sily:

- normy o nejvyssi pravni sile: distava a ustavni zakony, po nich nasledu;i
- bézné zakony vydavané parlamentem, dale pak

- nafizeni vlady a vyhlaSky ministerstev, a konecné

- vyhlasky obci a okresnich uiradi.

RozliSeni podle pravni sily neznamend, ze napt. "zakon plati vice nez pouha vyhlaska
ministerstva, a musi se dodrzovat vice nez vyhlaska ministerstva", toto ¢lenéni ma pro nas
vyznam pouze ten, ze pravni normy niz$i pravni sily musi byt v souladu s normami vyssi pravni
sily a v pfipadé¢ rozporu plati pfedpis vyssi pravni sily.

Pokud je urcity piedpis schvéalen a vydan, neznamena to, ze je hned zavazny. U kazdého
pravniho predpisu musime rozliSovat tzv. ucinnost, to jest den, od kterého se podle ptedpisu
postupuje. To, kdy pravni norma nabyva ucinnosti, zjistime zpravidla z jejiho posledniho
paragrafu ¢i ¢lanku. Kazdy pravni pfedpis pak plati do té doby, dokud nebude zrusen, pticemz
zruSen muze byt pozdéjsim pravnim piedpisem (obvykle predposledni paragraf ¢i ¢lanek uvadi,
které pravni pfedpisy tato norma zrusuje), nebo organem, ktery jej vydal.

Kde platné pravo najdeme ?

Zakony, vladni nafizeni a vyhlasky ministerstev vychézeji vzdy ve SBIRCE ZAKONU a
maji obvykle celostatni platnost, vyhlasky obci a obecnich Gifadli maji pouze mistni platnost. To
znamend, e plati v tom kterém regionu a seznamit se s nimi mizeme NA VYVESCE TOHO
KTEREHO URADU NEBO NA URADE SAMOTNEM. Jedeme-li tedy tieba na tabor, je
vzdy dobré se informovat, zda zde takova vyhlaska, ktera by upravovala problémy daného
regionu, neplati. Obec mize kupt. zakazat v dob€ zvySeného nebezpeti pozari rozdélavat ohné a
pod..

Obecné platné pravni piedpisy najdeme piedeviim ve SBIRKACH ZAKONU, kter¢ Ize
zakoupit v prodejnéach spole¢nosti SEVT, a.s. Tyto prodejny jsou v kazdém vétSim mésté. Pouze
ve SBIRCE ZAKONU je autenticky text pravniho ptedpisu. Mame-li v ruce pravni predpis,
musime vzdy jeSté provéfit, zda pozdéji nebyl vydan jiny predpis, ktery by ten diivéjsi
pozménioval nebo dopliioval. Pokud tomu tak je, musime si sehnat i v§echny tzv. novely.

Ve specializovanych prodejnach "SEVTu", ale i ve vétsich knihkupectvich lze koupit rizné
komentované zakony ¢&i zakoniky, obvykle vydané v knizni podobé. Ty maji tu vyhodu, ze
kromé "holého" textu zakona mame i odborny vyklad zakonného ustanoveni.

V této kapitole jesté posledni radu: nikdy necerpejme informace o platném pravu z riznych
novinovych ¢i casopiseckych clankii. Udaje tam obsaZené byvaji Gasto nepfesné, netplné &i jinak
zkreslené a mizeme se tak dostat do mnohych nepiijemnosti.

V 1Uplném zavéru uvadime Listinu zakladnich prav a svobod, ktera je zakladni normou
naseho pravniho fadu a o jejiz existenci by mél kazdy vedouci alespon védét.
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Citace:
¢. 2/1993 Sb. (ve znéni zménéném z.¢. 162/1998 Sb.)
USNESENI
predsednictva Ceské narodni rady
ze dne 16. prosince 1992
o vyhlageni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD
jako sougasti Ustavniho poradku Ceské republiky

Predsednictvo Ceské narodni rady se usneslo takto:

Pfedsednictvo Ceské narodni rady vyhlasuje LISTINU ZAKLADNICH PRAV A
SVOBOD jako soucast ustavniho poradku Ceské republiky.

Uhde v.r.

LISTINA ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD
Federalni shromazdéni na zakladé navrht Ceské narodni rady a Slovenské narodni rady,

uznavajic neporusitelnost pfirozenych prav ¢lovéka, prav obfana a svrchovanost
zdkona,

navazujic na obecné sdilené hodnoty lidstvi a na demokratické a samospravné tradice
nasich narodu,

pameétlivo trpkych zkuSenosti z dob, kdy lidska prava a zakladni svobody byly v nasi vlasti
potlaovany,

vkladajic nadéje do zabezpeceni téchto prav spole¢nym usilim vS§ech svobodnych narodu,

vychazejic z prava Ceského naroda a slovenského naroda na sebeur€eni,

pfipominajic si svuj dil odpovédnosti vi¢i budoucim generacim za osud veskerého Zivota na
Zemi

a vyjadiujic vili, aby se Ceska a Slovenska Federativni Republika diistojné zafadila mezi
staty, jez tyto hodnoty cti,

usneslo se na této Listiné zakladnich prav a svobod:

HLAVA PRVNI
Obecna ustanoveni

Cl1
Lidé jsou svobodni a rovni v dastojnosti i v pravech. Zakladni prava a
svobody jsou nezadatelné, nezcizitelné, nepromiCiteliné a nezrusitelné.

Cl.2
(1) Stat je zalozen na demokratickych hodnotach a nesmi se vazat ani na vylu¢nou
ideologii, ani na nabozenské vyznani.
(2) Statni moc Ize uplatovat jen v pfipadech a v mezich stanovenych zékonem, a to
zplsobem, ktery zakon stanovi.
(3) Kazdy muze ¢€init, co neni zakonem zakazano, a nikdo nesmi byt nucen Cinit, co zakon
neuklada.
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ClL.3

(1) Zakladni prava a svobody se zarucuji vSem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka,
viry a nabozenstvi, politického ¢i jiného smysleni, narodniho nebo socialniho plvodu, pfisluSnosti
k narodnostni nebo etnické mensiné, majetku, rodu nebo jiného postaveni.

(2) Kazdy ma pravo svobodné rozhodovat o své narodnosti. Zakazuje se jakékoli
ovliviiovani tohoto rozhodovani a vSechny zpusoby natlaku sméfujici k odnarodriovani.

(3) Nikomu nesmi byt zpGsobena ujma na pravech pro uplatiiovani jeho zakladnich prav a
svobod.

Cl.4

(1) Povinnosti mohou byt ukladany toliko na zakladé zakona a v jeho mezich a jen pfi
zachovani zakladnich prav a svobod.

(2) Meze zakladnich prav a svobod mohou byt za podminek stanovenych Listinou
zakladnich prav a svobod (dale jen "Listina") upraveny pouze zakonem.

(3) Zakonna omezeni zakladnich prav a svobod musi platit stejné pro vSechny pfipady, které
spliuji stanovené podminky.

(4) Pri pouzivani ustanoveni o mezich zakladnich prav a svobod musi byt Setfeno jejich
podstaty a smyslu. Takova omezeni nesméji byt zneuzivana k jinym ucelim, nez pro které byla
stanovena.

HLAVA DRUHA
Lidska prava a zakladni svobody
ODDIL PRVNi
Zakladni lidska prava a svobody
Cl5
Kazdy je zpusobily mit prava. }
Cl.6

(1) Kazdy ma pravo na zivot. Lidsky Zivot je hoden ochrany jiz pfed narozenim.
(2) Nikdo nesmi byt zbaven Zivota.
(3) Trest smrti se nepfipousti.
(4) Porusenim prav podle tohoto ¢lanku neni, jestlize byl nékdo zbaven Zivota v
souvislosti s jednanim, které podle zakona neni trestné.
CL7
(1) Nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi je zaru¢ena. Omezena muize byt jen v pfipadech
stanovenych zakonem.
(2) Nikdo nesmi byt mucen ani podroben krutému, nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni
nebo trestu.
Cl.8

(1) Osobni svoboda je zarucena.

(2) Nikdo nesmi byt stihan nebo zbaven svobody jinak nez z divodu a zplsobem, ktery
stanovi zakon. Nikdo nesmi byt zbaven svobody pouze pro neschopnost dostat smluvnimu
zavazku.

(3) Obvinéného nebo podezrelého z trestného €Cinu je mozno zadrzet jen v pfipadech
stanovenych v zakoné. Zadrzend osoba musi byt ihned sezndmena s dlvody zadrzeni,
vyslechnuta a nejpozdéji do 48 hodin propusténa na svobodu nebo odevzdana soudu. Soudce
musi zadrzenou osobu do 24 hodin od prevzeti vyslechnout a rozhodnout o vazbg, nebo ji
propustit na svobodu.

(4) Zatknout obvinéného je mozno jen na pisemny odlvodnény pfikaz soudce. Zatéena
osoba musi byt do 24 hodin odevzdana soudu. Soudce musi zatéenou osobu do 24 hodin od
pfevzeti vyslechnout a rozhodnout o vazbé nebo ji propustit na svobodu.
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(5) Nikdo nesmi byt vzat do vazby, le¢ z divodi a na dobu stanovenou zékonem a na
zékladé rozhodnuti soudu.

(6) Zakon stanovi, ve kterych pfipadech mlze byt osoba prevzata nebo drzena v Ustavni
zdravotnické péci bez svého souhlasu. Takové opatfeni musi byt do 24 hodin oznameno soudu,
ktery o tomto umisténi rozhodne do 7 dnu. }

Cl9

(1) Nikdo nesmi byt podroben nucenym pracim nebo sluzbam.

(2) Ustanoveni odstavce 1 se nevztahuje na:

a) prace ukladané podle zakona osobam ve vykonu trestu odnéti svobody nebo osobam
vykonavajicim jiny trest nahrazujici trest odnéti svobody,

b) vojenskou sluzbu nebo jinou sluzbu stanovenou zakonem namisto povinné vojenské sluzby,

c¢) sluzbu vyzadovanou na zékladé zakona v pfipadé Zivelnich pohrom, nehod, nebo jiného
nebezpedi, které ohrozuje zivoty, zdravi nebo znaéné majetkové hodnoty,

d) jednani ulozené zakonem pro ochranu zivota, zdravi nebo prav druhych.

CL.10

(1) Kazdy ma pravo, aby byla zachovana jeho lidska dlstojnost, osobni ¢est, dobra povést a
chranéno jeho jméno.

(2) Kazdy ma pravo na ochranu pfed neopravnénym zasahovanim do soukromého a
rodinného zivota.

(3) Kazdy ma pravo na ochranu pfed neopravnénym shromazdovanim, zvefejiiovanim nebo
jinym zneuzivanim Udajd o své osobé. .

Cl.11

(1) Kazdy ma pravo vlastnit majetek. Vlastnické pravo vSech vlastniki ma stejny zakonny
obsah a ochranu. Dédéni se zaruCuje.

(2) Zakon stanovi, ktery majetek nezbytny k zabezpe€ovani potfeb celé spole€nosti, rozvoje
narodniho hospodarstvi a vefejného zajmu smi byt jen ve vlastnictvi statu, obce nebo urenych
pravnickych osob; zakon mlze také stanovit, Ze urcité véci mohou byt pouze ve viastnictvi obéanu
nebo pravnickych osob se sidlem v Ceské a Slovenské Federativni Republiky.

(3) Vlastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuzito na Ujmu prav druhych anebo v rozporu se
zékonem chranénymi obecnymi zajmy. Jeho vykon nesmi poskozovat lidské zdravi, pfirodu a
Zivotni prostfedi nad miru stanovenou zakonem.

(4) Vyvlastnéni nebo nucené omezeni vlastnického prava je mozné ve vefejném zajmu, a to
na zakladé zékona a za nahradu.

(5) Dané a poplatky Ize ukladat jen na zakladé zakona.

Cl.12

(1) Obydli je nedotknutelné. Neni dovoleno do né&j vstoupit bez souhlasu toho, kdo v ném
bydli.

(2) Domovni prohlidka je pfipustna jen pro ucely trestniho fizeni, a to na pisemny
oduvodnény pfikaz soudce. Zplsob provedeni domovni prohlidky stanovi zakon.

(3) Jiné zasahy do nedotknutelnosti obydli mohou byt zakonem dovoleny, jen je-li to v
demokratické spole¢nosti nezbytné pro ochranu zivota nebo zdravi osob, pro ochranu prav a
svobod druhych anebo pro odvraceni zavazného ohrozeni vefejné bezpecnosti a pofadku. Pokud
je obydli uzivano také pro podnikani nebo provozovani jiné hospodafské c¢innosti, mohou byt
takové zasahy zakonem dovoleny, téz je-li to nezbytné pro pInéni ukoll vefejné spravy.

Cl.13
Nikdo nesmi porusit listovni tajemstvi ani tajemstvi jinych pisemnosti a zaznamu, at
jiz uchovavanych v soukromi, nebo zasilanych postou anebo jinym zpusobem, s vyjimkou
pfipadll a zpUsobem, které stanovi zakon. Stejné se zaruduje tajemstvi zprav podavanych
telefonem, telegrafem nebo jinym podobnym zafizenim.
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Cl.14

(1) Svoboda pohybu a pobytu je zarucena.

(2) Kazdy, kdo se opravnéné zdrzuje na Uzemi Ceské a Slovenské Federativni Republiky,
ma pravo svobodné je opustit.

(3) Tyto svobody mohou byt omezeny zakonem, jestlize je to nevyhnutelné pro bezpecnost
statu, udrzeni vefejného poradku, ochranu zdravi nebo ochranu prav a svobod druhych a na
vymezenych Uzemich téz z divodu ochrany pfirody.

(4) Kazdy ob&an ma pravo na svobodny vstup na tzemi Ceské a Slovenské Federativni
Republiky. Ob¢an nemuize byt nucen k opusténi své vlasti.

(5) Cizinec mlze byt vyhostén jen v pfipadech stanovenych zakonem.

Cl.15
(1) Svoboda mysleni, svédomi a nabozenského vyznani je zaruc¢ena. Kazdy ma pravo zménit
své nabozenstvi nebo viru anebo byt bez nabozenského vyznani.
(2) Svoboda védeckého badani a uméleckeé tvorby je zaru€ena.
(3) Nikdo nemuze byt nucen vykonavat vojenskou sluzbu, pokud je to v rozporu s jeho
svédomim nebo s jeho ndboZenskym vyznanim. Podrobnosti stanovi zakon.

Cl.16

(1) Kazdy ma pravo svobodné projevovat své nabozenstvi nebo viru bud sam nebo spole¢né
s jinymi, soukromé& nebo vefejn&, bohosluzbou, vyu€ovanim, nabozenskymi ukony nebo
zachovavanim obradu.

(2) Cirkve a nabozenské spolecnosti spravuji své zalezitosti, zejména ustavuji své organy,
ustanovuji své duchovni a zfizuji feholni a jiné cirkevni instituce nezavisle na statnich organech.

(3) Zakon stanovi podminky vyuéovani nabozenstvi na statnich Skolach.

(4) Vykon téchto prav mlze byt omezen zakonem, jde-li o opatfeni v demokratické
spolecnosti nezbytna pro ochranu vefejné bezpecnosti a pofadku, zdravi a mravnosti nebo prav a
svobod druhych.

ODDIL DRUHY
Politicka prava

Cl17

(1) Svoboda projevu a pravo na informace jsou zaruceny.

(2) Kazdy ma pravo vyjadfovat své nazory slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jinym
zplUsobem, jakoZ i svobodné vyhledavat, pfijimat a rozsifovat ideje a informace bez ohledu na
hranice stéatu.

(3) Cenzura je nepripustna.

(4) Svobodu projevu a pravo vyhledavat a Sifit informace lze omezit zakonem, jde-li o
opatfeni v demokratické spolecnosti nezbytna pro ochranu prav a svobod druhych, bezpecnost
statu, vefejnou bezpecénost, ochranu vefejného zdravi a mravnosti.

(5) Statni organy a organy Uzemni samospravy jsou povinny pfiméfenym zpUsobem
poskytovat informace o své Cinnosti. Podminky a provedeni stanovi zakon.

Cl.18

(1) Peti¢ni pravo je zaruéeno; ve vécech verejného nebo jiného spole¢ného zajmu ma kazdy
pravo sam nebo s jinymi se obracet na statni organy a organy uzemni samospravy s zadostmi,
navrhy a stiznostmi.

(2) Petici se nesmi zasahovat do nezavislosti soudu.

(3) Peticemi se nesmi vyzyvat k poruSovani zakladnich prav a svobod zaruéenych Listinou.
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Cl.19
(1) Pravo pokojné se shromazdovat je zaru¢eno.
(2) Toto pravo Ize omezit zakonem v pfipadech shromazdéni na vefejnych mistech, jde-li
o opatfeni v demokratické spole¢nosti nezbytna pro ochranu prav a svobod druhych, ochranu
vefejného poradku, zdravi, mravnosti, majetku nebo pro bezpecnost statu. Shromazdéni vSak
nesmi byt podminéno povolenim organu verejné spravy.

Cl.20

(1) Pravo svobodné se sdruzovat je zaru¢eno. Kazdy ma pravo spolu s jinymi se sdruzovat
ve spolcich, spole¢nostech a jinych sdruzenich.

(2) Obcané maji pravo zakladat téz politické strany a politicka hnuti a sdruzovat se v nich.

(3) Vykon téchto prav Ize omezit jen v pfipadech stanovenych zakonem, jestlize to je v
demokratické spole¢nosti nezbytné pro bezpecnost statu, ochranu vefejné bezpecCnosti a
verejného poradku, pfedchazeni trestnym &inim nebo pro ochranu prav a svobod druhych.

(4) Politické strany a politicka hnuti, jakoz i jina sdruzeni jsou oddéleny od statu.

Cl.21

(1) Ob&ané maiji pravo podilet se na spravé verejnych véci pfimo nebo svobodnou volbou
svych zastupcu.

(2) Volby se musi konat ve Ihatach nepfesahujicich pravidelnd volebni obdobi stanovena
zakonem.

(3) Volebni pravo je vSeobecné a rovné a vykonava se tajnym hlasovanim. Podminky vykonu
volebniho prava stanovi zakon.

(4) Ob&ané maji za rovnych podminek pfistup k volenym a jinym vefejnym funkcim.

Cl.22
Zakonna uprava vSech politickych prav a svobod a jeji vyklad a pouzivani musi umozfiovat a
ochranovat svobodnou soutéz politickych sil v demokratické spole¢nosti.

Cl.23
Ob¢&ané maji pravo postavit se na odpor proti kazdému, kdo by odstrarioval demokraticky Fad
lidskych prav a zékladnich svobod, zalozeny Listinou, jestlize ¢innost Ustavnich organt a Gc¢inné
pouziti zakonnych prostfedkd jsou znemoznény.

HLAVA TRETI
Prava narodnostnich a etnickych mens$in

Cl.24
PrisluSnost ke kterékoli narodnostni nebo etnické mensiné nesmi byt nikomu na Gjmu.

Cl.25
(1) Obcantm tvoficim narodnostni nebo etnické mensiny se zaru€uje vSestranny rozvoj,
zejména pravo spole¢né s jinymi pfislusniky mensSiny rozvijet vlastni kulturu, pravo rozSifovat a
pfijimat informace v jejich matefském jazyku a sdruZovat se v narodnostnich sdruzenich.
Podrobnosti stanovi zakon.
(2) Obcanum pfislusejicim k narodnostnim a etnickym mensinam se za podminek
stanovenych zakonem zarucuje téz
a) pravo na vzdélani v jejich jazyku,
b) pravo uzivat jejich jazyka v Ufednim styku,
c) pravo Ucasti na feSeni véci tykajicich se narodnostnich a etnickych mensin.
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HLAVA CTVRTA
Hospodarska, socialni a kulturni prava

Cl.26

(1) Kazdy ma pravo na svobodnou volbu povolani a pfipravu k nému, jakoz i pravo podnikat
a provozovat jinou hospodarskou ¢€innost.

(2) Zakon mize stanovit podminky a omezeni pro vykon urcitych povolani nebo €innosti.

(3) Kazdy ma pravo ziskavat prostfedky pro své Zivotni potfeby praci. Ob&any, ktefi toto
pravo nemohou bez své viny vykonavat, stat v pfiméfeném rozsahu hmotné zajistuje; podminky
stanovi zakon.

(4) Zakon muze stanovit odchylnou Upravu pro cizince.

Cl.27

(1) Kazdy ma pravo svobodné se sdruzovat s jinymi na ochranu svych hospodarskych a
socialnich zajma.

(2) Odborové organizace vznikaji nezavisle na statu. Omezovat pocet odborovych organizaci
je nepfipustné, stejné jako zvyhodriovat nékteré z nich v podniku nebo v odvétvi.

(3) Cinnost odborovych organizaci a vznik a &innost jinych sdruzeni na ochranu
hospodarskych a socialnich zajmG mohou byt omezeny zakonem, jde-li o opatfeni v demokratické
spolecnosti nezbytna pro ochranu bezpecnosti statu, vefejného pofadku nebo prav a svobod
druhych.

(4) Pravo na stavku je zaru¢eno za podminek stanovenych zakonem; toto pravo nepfislusi
soudctm, prokuratordim, pFislusnikim ozbrojenych sil a pfislusnikiim bezpecénostnich sboru.

Cl.28
Zaméstnanci maji pravo na spravedlivou odménu za praci a na uspokojivé pracovni
podminky. Podrobnosti stanovi zakon.
Cl.29
(1) Zeny, mladistvi a osoby zdravotné postiZzené maji pravo na zvy$enou ochranu zdravi pfi
praci a na zvlastni pracovni podminky.
(2) Miadistvi a osoby zdravotné postizené maji pravo na zvlastni ochranu v pracovnich
vztazich a na pomoc pfi pfipravé k povolani.
(3) Podrobnosti stanovi zakon.
C1.30
(1) Ob&ané maji pravo na pfiméfené hmotné zabezpeceni ve stafi a pfi nezplsobilosti k
praci, jakoz i pfi ztraté Zivitele.
(2) Kazdy, kdo je v hmotné nouzi, ma pravo na takovou pomoc, ktera je nezbytna pro
zajisténi zakladnich zivotnich podminek.
(3) Podrobnosti stanovi zakon.
Cl.31
Kazdy ma pravo na ochranu zdravi. Obéané maiji na zakladé vefejného pojisténi pravo na
bezplatnou zdravotni péci a na zdravotni pomucky za podminek, které stanovi zakon.

Cl.32

(1) Rodicovstvi a rodina jsou pod ochranou zakona. Zvlastni ochrana déti a mladistvych je
zarucena.

(2) Zen& v téhotenstvi je zarudena zvlastni péde, ochrana v pracovnich vztazich a
odpovidajici zdravotni podminky.

(3) Déti narozené v manzelstvi i mimo né maji stejna prava.

(4) Péce o déti a jejich vychova je pravem rodi€u; déti maji pravo na rodi¢ovskou vychovu a
péci. Prava rodi¢l mohou byt omezena a nezletilé déti mohou byt od rodi¢d odlouceny proti
jejich vli jen rozhodnutim soudu na zakladé zakona.

(5) Rodice, ktefi pecuji o déti, maji pravo na pomoc statu.

(6) Podrobnosti stanovi zakon.
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Cl.33
(1) Kazdy ma pravo na vzdélani. Skolni dochézka je povinna po dobu, kterou stanovi zakon.
(2) Obcané maiji pravo na bezplatné vzdélani v zakladnich a stfednich Skolach, podle
schopnosti obcana a moznosti spole¢nosti téz na vysokych Skolach.
(3) Zfizovat jiné Skoly nez statni a vyuCovat na nich Ize jen za podminek stanovenych
zékonem; na takovych $kolach se muze vzdélani poskytovat za Uplatu.
(4) Zakon stanovi, za jakych podminek maiji ob&ané pfi studiu pravo na pomoc statu.

Cl.34
(1) Prava k vysledkim tvirci dusevni €innosti jsou chranéna zakonem.
(2) Pravo pfistupu ke kulturnimu bohatstvi je zaru¢eno za podminek stanovenych zakonem.

Cl.35
(1) Kazdy ma pravo na pfiznivé Zivotni prostredi.
(2) Kazdy ma pravo na v€asné a uplné informace o stavu Zivotniho prostfedi a pfirodnich
zdrojl.
(3) PFi vykonu svych prav nikdo nesmi ohrozovat ani poSkozovat Zivotni prostfedi, pfirodni
zdroje, druhové bohatstvi pfirody a kulturni pamatky nad miru stanovenou zakonem.

HLAVA PATA
Pravo na soudni a jinou pravni ochranu

Cl.36

(1) Kazdy se mulze domahat stanovenym postupem svého prava u nezavislého a
nestranného soudu a ve stanovenych pfipadech u jiného organu.

(2) Kdo tvrdi, ze byl na svych pravech zkracen rozhodnutim organu verejné spravy, muze se
obratit na soud, aby pfezkoumal zakonnost takového rozhodnuti, nestanovi-li zakon jinak. Z
pravomoci soudu vSak nesmi byt vylou¢eno pfezkoumavani rozhodnuti tykajicich se zakladnich
prav a svobod podle Listiny.

(3) Kazdy ma pravo na nahradu $kody zpusobené mu nezakonnym rozhodnutim soudu,
jiného statniho organu ¢&i organu vefejné spravy nebo nespravnym ufednim postupem.

(4) Podminky a podrobnosti upravuje zakon.

Cl.37
(1) Kazdy ma pravo odepfit vypovéd, jestlize by ji zplsobil nebezpecdi trestniho stihani sobé
nebo osobé blizké.
(2) Kazdy ma pravo na pravni pomoc v fizeni pfed soudy, jinymi statnimi organy ¢i organy
vefejné spravy, a to od pocatku fizeni.
(3) VSichni ucastnici jsou si v fizeni rovni.
(4) Kdo prohlasi, ze neovlada jazyk, jimz se vede jednani, ma pravo na tlumoc¢nika.

Cl.38
(1) Nikdo nesmi byt odnat svému zakonnému soudci. PFisluSnost soudu i soudce stanovi
zakon.
(2) Kazdy ma pravo, aby jeho véc byla projednana verejné, bez zbyte¢nych pratahli a v jeho
pfitomnosti a aby se mohl vyjadfit ke vSem provadénym dikazim. Vefejnost muze byt
vylou€ena jen v pfipadech stanovenych zakonem.

Cl.39

Jen zakon stanovi, které jednani je trestnym c&inem a jaky trest, jakoz i jaké jiné Gjmy na
pravech nebo majetku, Ize za jeho spachani ulozit.
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Cl.40

(1) Jen soud rozhoduje o viné a trestu za trestné Ciny.

(2) Kazdy, proti némuz je vedeno trestni Fizeni, je povazovan za nevinného, pokud
pravomocnym odsuzujicim rozsudkem soudu nebyla jeho vina vyslovena.

(3) Obvinény ma pravo, aby mu byl poskytnut ¢as a moznost k pfipravé obhajoby a aby se
mohl hajit sam nebo prostfednictvim obhajce. Jestlize si obhajce nezvoli, ackoliv ho podle zakona
mit musi, bude mu ustanoven soudem. Zakon stanovi, v kterych pfipadech ma obvinény pravo na
bezplatnou pomoc obhajce.

(4) Obvinény ma pravo odepfit vypovéd; tohoto prava nesmi byt zadnym zptsobem zbaven.

(5) Nikdo nemuze byt trestné stihan za cin, pro ktery jiz byl pravomocné odsouzen nebo
zpros$tén obzaloby. Tato zasada nevyluCuje uplatnéni mimofadnych opravnych prostfedkd v
souladu se zakonem.

(6) Trestnost ¢inu se posuzuje a trest se uklada podle zakona ucinného v dobé, kdy byl ¢in
spachan. PozdéjSiho zakona se pouzije, jestlize je to pro pachatele pfiznivéjsi.

HLAVA SESTA
Ustanoveni spole¢na

Cl.41

(1) Prav uvedenych v ¢l. 26, ¢l. 27 odst. 4, €l. 28 az 31, ¢l. 32 odst. 1 a 3, ¢l. 33 a 35
Listiny je mozno se domahat pouze v mezich zakonU, které tato ustanoveni provadeéji.

(2) Kde se v Listiné mluvi o zakonu, rozumi se tim zakon Federalniho shromazdéni, jestlize z
Ustavniho rozdéleni zakonodarné pravomoci nevyplyva, ze Uprava pfislusi zakonim narodnich
rad.

Cl.42

(1) Pokud Listina pouZiva pojmu "ob&an", rozumi se tim statni obéan Ceské a Slovenské
Federativni Republiky.

(2) Cizinci pozivaji v Ceské a Slovenské Federativni Republice lidskych prav a zakladnich
svobod zarucenych Listinou, pokud nejsou pfiznana vyslovné ob¢antm.

(3) Pokud dosavadni pfedpisy pouzivaji pojmu "ob¢an", rozumi se tim kazdy ¢lovék, jde-li o
zakladni prava a svobody, které Listina pfiznava bez ohledu na statni ob&anstvi.

Cl.43

Ceska a Slovenska Federativni Republika poskytuje azyl cizincdm
pronasledovanym za uplatiiovani politickych prav a svobod. Azyl muze byt odepren tomu, kdo
jednal v rozporu se zakladnimi lidskymi pravy a svobodami.

Cl.44

Zakon mlze soudcim a prokuratorim omezit pravo na podnikani a jinou hospodarskou
¢innost a pravo uvedené v ¢l. 20 odst. 2; zaméstnancim statni spravy a Uzemni samospravy ve
funkcich, které urci, téz pravo uvedené v ¢l. 27 odst. 4; pfisluSnikim bezpecénostnich sbort a
pfislusnikim ozbrojenych sil téZ prava uvedena v ¢l. 18, 19 a ¢€l. 27 odst. 1 az 3, pokud souvisi s
vykonem sluzby. Osobam v povolanich, ktera jsou bezprostfedné nezbytna pro ochranu Zivota
a zdravi, mGze zakon omezit pravo na stavku.
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I1. Co je to pravni subjektivita

Pravni subjektivita je zpisobilost vystupovat v pravnim jednani, ¢init pravni
ukony, vystupovat v Fizeni pfed soudem apod. Zpisobilost k pravnimu jednani u fyzické
osoby se v plném rozsahu nabyva dovrSenim véku osmnacti let, pfed tim pouze siatkem. Osoby
mladsi osmnacti let maji zptisobilost k pravnimu jednani omezenou. Regeno slovy zikona maji
nezletili zplsobilost jen k takovym pravnim ukonum, které jsou svou povahou pfiméfené
rozumové a volni vyspélosti odpovidajici jejich véku (§ 9 ob&anského zakoniku). To, jestli jde o
pravni tikon "pfiméfeny", bude nutno posoudit vzdy individualné podle konkrétnich okolnosti.

Priklad: koupi-li si napr. desetileté dite motorku za 10.000,- K¢, bude tento pravni
ttkon ziejmé neplatny prave z ditvodu nedostatku zpiisobilosti k takovému pravnimu tikonu, ale o
neplatny ikon nepiijde, koupi-li si takovouto motorku sedmnactilety mladik.

Toto vSe vSak plati pouze pro oblast ob¢anského prava, pokud jde o pracovni pravo,
tam se pravni subjektivita nabyva dosazenim v€ku patnacti let s tim, ze jako den nastupu do
zamestnani nelze urcit den, ktery ptedchazi ukoncéeni povinné skolni dochazky (§ 11 zakoniku
prace).

Jinak je tomu u pravnickych osob. Pravnickymi osobami rozumime jednak obchodni
spolec¢nosti a druzstva, dale jednotky uzemni samospravy (obce), ucelova sdruzeni majetku
(nadace, fondy), pravnickymi osobami jsou i obéanska sdruZeni zfizena podle zak. ¢. 83/1990
Sb. - Liga lesni moudrosti, Junak - Svaz skautd a skautek CR, Pionyr, aj. Ob&anska sdruzeni
vznikaji dnem zapisu do rejstiiku Ministerstva vnitra CR a timto dnem také nabyvaji
zpusobilosti pravné jednat (§ 18 - § 19a OZ). Za pravnickou osobu mohou pravni tkony Cinit
tzv. statutdrni organy, coZ jsou osoby, které jsou k tomu opravnény zfizovaci listinou. Déle
mohou za pravnickou osobu ¢init pravni ukony i jini jeji zaméestnanci nebo ¢lenové, pokud je to
stanoveno ve vnitfnich ptedpisech pravnické osoby nebo je to vzhledem k jejich pracovnimu
zatazeni obvyklé. To znamend, ze v piipadé obCanského sdruzeni je nutno vzdy nahlédnout do
stanov, kde by mélo byt pfesné stanoveno, kdo mlize za pravhickou osobu navenek jednat.
Vedouci oddilu nepochybné mtize jakozto ¢len obcanského sdruzeni vystupovat v "méné
zavaznych pravnich ukonech", to znamena takovych, které pfimo souvisi s ¢innosti oddilu, napft.
koupit drobné odmény za hru apod., tézko by vSak mohl napt. uzavirat pisemnou najemni nebo
kupni smlouvu. V zavaznéjsich piipadech, napft. pti uzavirani smlouvy o pfevodu nemovitosti by
mél vzdy jednat statutarni organ.

Jinymi slovy: chceme-li s nékym uzaviit smlouvu nebo vstupujeme-li s nékym do
jakéhokoliv pravniho jednani, musime si vZdy ujasnit, s kym viibec jedname a zda doty¢ny
ma pravni subjektivitu.

Je-li naSim partnerem fyzickd osoba, tak zde asi mnoho problému nebude - jeji
totoznost zjistime vzdy z obCanského prukazu a musime si dat pozor pouze na to, abychom
jednali s osobou starsi 18 let, nebot’ jenom takova osoba ma zpusobilost k pravnim ukonim v
plném rozsahu a mize €init pravni tkony (t.j. uzavirat smlouvy apod.) bez omezeni.

U pravnickych osob je situace komplikovangjsi. Je-li pravnickd osoba obchodni
spolecnosti (tj. vefejna obchodni spole¢nost, komanditni spole¢nost, spolecnost s ru¢enim
omezenym nebo akciova spolecnost - § 56 a nasl. obchodniho zdkoniku €. 513/1991 Sb. ve
znéni pozd¢jsich novelizaci) nebo druzstvem, zjistime jejich totoznost z vypisu z obchodniho
rejstiiku, kde jsou vSechny tyto subjekty zapsany. Vypis z obchodniho rejstiiku si bud’ nechame
ptredlozit od zéastupce ¢i statutarniho organu spolecnosti (druzstva), ktery by jej mél mit stale k
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dispozici, nebo miizeme o n¢j pozadat prislusny rejstiikovy soud (okresni soud v sidle krajského
soudu, v jehoZ obvodu ma spolecnost nebo druzstvo sidlo). Obchodni rejstiik je totiz vetfejnym
seznamem (jako katastr nemovitosti) a kazdy ma pravo do né&j nahlizet a za pfislusny soudni
poplatek si vyzadat vypis (50,- az 70,- K& za kazdou zapocatou stranku). Z vypisu zjistime
ptesné obchodni jméno a sidlo obchodni spolecnosti ¢i druzstva, pfedmét ¢innost (podnikani),
jméno a adresu statutarnich organt a dalsi dulezité udaje. Pozor vSak na jednu véc: vzdy si
pecliveé oveéime, kdo za spolecnost nebo druzstvo mize skutecné jednat a jak se jednani déje. U
fady obchodnich spole¢nosti je totiz obvyklé to, Ze za ni jednaji dvé ¢&i vice osob spole¢né. To
znamena, ze v takovém piipadé musi byt na smlouvé podpisy vSech téchto osob, jinak by byla
smlouva neplatna. U druzstva pak tato podminka plati vzdy, nebot’ je dana pfimo ze zakona (§
243 odst. 3 obchodniho zakoniku ¢. 513/1991 Sb. ve znéni pozdg&jsich novelizaci).

U obc&anskych sdruZeni zjistime tyto tidaje dotazem u Ministerstva vnitra, kde jsou
vSechna tato sdruzeni registrovana.

Jedname-li s fyzickou osobou, kterd je podnikatelem, musime ji vzdy oznacit jejim
obchodnim jménem, kterym je jeji jméno a piijmeni s piipadnym dodatkem (§ 9 obchodniho
zékoniku €. 513/1991 Sb. ve znéni pozdéjsich novelizaci). Toto obchodni jméno ma zpravidla
podnikatel zapsano v Zivnostenském listu (koncesni listin€) ve zvlastni rubrice. Vyvarujme se
toho, abychom podnikatele oznacovali jako "Firma pekaftstvi Bavorka" nebo "Drogerie Renata"
a pod., jak byva uvedeno na obchodech nebo reklamnich plakatech. Podnikatel - fyzickéd osoba,
vystupuje v pravnich vztazich zpravidla vzdy osobné.

S osobou, kterd neni statutdrnim organem podle § 20 odst. 1 ob¢. zdkoniku nebo
¢lenem ¢&i zam&stnancem podle § 20 odst. 2 ob¢. zakoniku miizeme jednat jen tehdy, ma-li tato
osoba fadnou plnou moc podle § 31 a nasl. obCanského zdkoniku, ve které by mél byt uveden i
rozsah opravnéni.

Tato plna moc by méla byt udélena vidy pisemné, mélo by v ni byt vyslovné
uvedeno, k ¢emu je zmocnéna osoba (zmocnénec) opravnéna a vzdy ji musi udélit fyzicka
osoba nebo pravnicka osoba, za kterou ma zmocnénec jednat.

Za pravnickou osobu plnou moc udé€luji pouze statutarni organy nebo zaméstnanci nebo
¢lenové, ktefi jsou k tomu opravnéni podle vnitinich organiza¢nich ptedpist (viz vyse).

Pro uplnost jest¢ dodavame, ze otazku, kdo mize za nasi organizaci jednat, je tfeba zjistit
vzdy ze stanov ¢i jiného vnitiniho pfedpisu té které organizace, a nepochybime, pokud si
nechame poradit od vedeni, piipadné pravniho zastupce naSeho sdruzeni.
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I11. O pravu ob¢anském, jeho nékterych pojmech a smlouvach
Pojmy

Pravni vztahy, ve kterych mladeznické organizace vystupuji, se budou zpravidla fidit
pravem obcanskym. Toto pravo je obsazeno v oblanském zakoniku ¢. 40/1964 Sb. a ve znéni
pozdégjsich novelizaci.

Podle svého § 1 odst. 2 obcansky zakonik upravuje majetkové vztahy fyzickych a
pravnickych osob, majetkové vztahy mezi témito osobami a statem, jakoz i prava na ochranu osob,
pokud tyto obéanskopravni vztahy neupravuji jiné zakony.

UPOZORNENI:

V dalsim textu se budeme snazit zminit se o nékterych pojmech obcanského prava, které
povazujeme pro Ctendre za dilezité. Jedna se jen o pokus nastinu, nebot ve svém disledku se jedna o
problematiku velmi slozitou. Vzdyt jen na téma nékterych ustanoveni obcanského zakoniku v rozsahu
nekolika vét se vydavaji celé publikace o rozsahu stovek stran.

Obcansky zakonik &asto operuje pojmem pravni tkon. Pravnim ukonem je tieba rozumét
projev vile, ktery sméfuje zejména ke vzniku, zméné nebo zaniku téch prav nebo povinnosti,
které pravni piredpisy s takovym projevem spojuji (§ 34 OZ).

Priklad: projev viile mize byt ucinén jednanim nebo opomenutim (napriklad nechdam
uplynout lhiitu pro podani odvolani). Miize se tak stat vyslovné (na navrzenou kupni cenu reknu
"Ano."), nebo jinym zpiisobem nevzbuzujicim pochybnost o tom, co chtél ucastnik projevit (na
navrzenou kupni cenu micky podam prislusny obnos prodavajicimu).

Pokud vzniknou pochybnosti o tom, jak vykladat, co bylo projevem mysleno, zakon fika, ze
pravni tkony vyjadiené slovy, je tfeba vykladat nejenom podle jejich jazykového vyjadieni, ale
zejména téz podle vile toho, kdo pravni ukon u€inil, neni-li tato vile v rozporu s jazykovym
projevem. Pravni tkony vyjadiené jinak nez slovy se vykladaji podle toho, co zptisob jejich vyjadieni
obvykle znamena (pokud kupf. navrzeny text smlouvy pifeskrtneme a navrh vratime, znamena to
logicky, Ze navrh odmitame). Pfitom se ptihlizi k vili toho, kdo pravni ikon ucinil a chrani se dobra
vira toho, komu byl tkon uréen.

K tomu, aby byl pravni ukon platny, musi byt u¢inén svobodné, vazné, urcité a
srozumitelné. Jsou i dals$i diivody neplatnosti pravniho tkonu, z nichz nékteré, obsazené v § 37 - 42,
jsou obsazeny v pfiloze této kapitoly. Pov§imnuti zaslouzi ustanoveni § 40a OZ, ktery obsahuje tzv.
relativni neplatnost. Tento pojem znamena, ze na pravni tikon se pohlizi jako na platny, pokud se
neplatnosti ten, kdo je takovym tikonem dot¢en, nedovola.

Pravni ukony mohou byt jednostranné nebo vicestranné. Ptikladem vicestranného pravniho
ukonu je smlouva.

Smlouva

Smlouvy jsou nejcastéji dvoustranné (mohou byt ale i vicestranné) pravni tkony - v kupni
smlouvé kupf. prodavajici a kupujici, v darovaci smlouvé darce a obdarovany apod.

Podle § 43 OZ jsou ucastnici povinni dbat, aby pii Gpravé smluvnich vztahd bylo
odstranéno vse, co by mohlo vést ke vzniku rozport.

Smlouva vznika tim, ze se u€astnici shodnou na jejim obsahu.
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Kazda smlouva by zpravidla méla obsahovat nasledujici
1)  oznaceni G¢astnikd - tedy stran smlouvy;
Priklad:

a) prdvnickd osoba x.y. se sidlem tam a tam, ICO 00 00 00 00, statutdrni organ jednajici: Ferda
Predseda, jednatel spolku,

b) u fyzickych osob bude idedlni oznaceni takovéto: Jan Podnikatel, ICO : 00 00 00 00, r.c.
00.00.00/00.00, sidlem Bohatov, ul. Veselych podnikatelii 10, bytem Bohatov, Na vodniku 15;

2) ptedmét smlouvy: tedy co ve smlouvé chceme zakotvit - o co pijde, kupr. prodej urcité véci,
prondjem pozemku, klubovny a tak podobné - povinnosti a prava ucastnikii smlouvy;,

3) platebni podminky, jedna-li se o smlouvu platnou: kolik se ma platit, kdy, jak (hotové nebo
poukdzkou) a kam nebo kde (adresa nebo cislo uctu kam se maji penize poslat, kam se maji
penize odnést a tak pod.);

4)  datum;

5)  podpisy G¢astnikil, pfipadné i otisky razitek.

V nékterych piipadech byva praktické, aby smlouva obsahovala i dusledky poruseni
smluvnich povinnosti, pfipadné moznost smlouvu jednostranné ukonéit - tedy vypovédét nebo od
smlouvy odstoupit.

Pisemnou formu musi mit smlouvy o pfevodech nemovitosti, a dale smlouvy, pro néz to
vyzaduje zakon nebo dohoda u€astniki.

Musime si ovSem uvédomit, ze a¢ zdkon ve vétSiné piipadii nevyzaduje pro platnost
smlouvy pisemnou formu, bude vyhodng&jsi smlouvu uzaviit pisemné - zejména poskytujeme-li
né&jakou véc do ndjmu, jakoZ i vypijcku ¢i penézitou pijéku. Pokud totiz druhd strana smlouvy nebude
chtit sviij zavazek splnit, mohli bychom se dostat do tzv. dikazni nouze - nemohli bychom dokazat
pravdivost nasich tvrzeni a pfipadny soudni spor bychom mohli prohrat. Z hlediska nasi pravni jistoty
je proto vzdy vyhodnéjsi smlouvu uzavfit pisemné.

Pro uzavieni smlouvy pisemnou formou staci, dojde-li k pisemnému navrhu a k jeho
pisemnému piijeti. Pokud jde o smlouvu o pfevodu nemovitosti, musi byt projevy tcastnikl na téze
listing.

Z pojmii ob&anského prava by kazdy mél znat vymezeni nékterych pojmi. Proto jsou
obsazeny v zavéru této kapitoly.

Dale je nutné si zapamatovat:

- plni-li se penézity dluh prostiednictvim posty nebo penézniho ustavu, je dluh splnén
okamzikem, kdy byla ¢astka poukazana, neni-li stanoveno jinak. Brante se tedy ustanovenim ve
smlouve¢, kde je napsano, Ze zaplaceno je az pfipsanim na ucet druhé strany, popf. pievzetim penéz
druhou stranou od posty.

- ten, kdo je v prodleni s plnénim penézitého dluhu, je povinen véfiteli zaplatit urok z
prodleni, neni-li podle OZ povinen platit poplatek z prodleni. Vyse troku z prodleni je podle natizeni
vlady &. 142/1994 Sb. dvojnasobek diskontni sazby, stanovené Ceskou nérodni bankou a platné k
prvnimu dni prodleni s plnénim penézitého dluhu, ktera zde byla. Pfi vysi diskontni sazby napt. 8 %
tedy ¢ini trok z prodleni 16 % ro¢né a z dluzné ¢astky 10.000,- K¢ je tedy dluznik v piipadé prodleni
povinen zaplatit za kazdy rok 1.600,- K¢. Vyse iroku je neménna po celou dobu prodleni a rozhodna
je sazba diskontni sazby, ktera zde v prvy den prodleni byla. Aktualni sazbu a piehled diskontnich
sazeb v minulosti najdeme na webové strance Ceské narodni banky — www.cnb.cz - polozka
“Ménové ukazatele)
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Vybrana ustanoveni Obc¢anského zakoniku:

§ 37
(1) Pravni dkon musi byt ucinén svobodné a vazné, urCité a srozumitelné; jinak je
neplatny.
(2) Pravni dkon, jehoz predmétem je plnéni nemozné, je neplatny.
(3) Pravni dkon neni neplatny pro chyby v psani a poétech, je-li jeho vyznam
nepochybny.

§38
(1) Neplatny je pravni ukon, pokud ten, kdo jej u€inil, nema zplsobilost k pravnim ukonim.
(2) Rovnéz je neplatny pravni ukon osoby jednajici v duSevni poruSe, ktera ji €ini k tomuto
pravnimu ukonu neschopnou.

§ 39
Neplatny je pravni uUkon, ktery svym obsahem nebo ucelem odporuje  zakonu
nebo jej obchazi anebo se pFi¢i dobrym mravim.

§ 40

(1) Nebyl-li  pravni ukon ucinén ve formé, kterou vyzaduje zakon nebo dohoda
UcGastniku, je neplatny.

(2) Pisemné uzaviena dohoda muze byt zménéna nebo zruSena pouze pisemné.

(3) Pisemny pravni Ukon je platny, je-li podepsan jednajici osobou; &ini-li pravni ukon
vice osob, nemusi byt jejich podpisy na téze listing, ledaze pravni predpis stanovi jinak. Podpis
muze byt nahrazen mechanickymi prostfedky v pfipadech, kdy je to obvyklé. Je-li pravni
ukon ucinén elektronickymi prostfedky, muze byt podepsan elektronicky podle zvlastnich
predpisu.

(4) Pisemna forma je zachovana, je-li pravni ukon ucinén telegraficky, dalnopisem
nebo elektronickymi prostfedky, jeZ umoznuji zachyceni obsahu pravniho ukonu a urceni
osoby, ktera pravni ukon ucinila.

(5) K pisemnym pravnim Ukonim téch, ktefi nemohou ¢ist a psat, je tfeba
Ufedniho zapisu. Uredni zapis se nevyzaduje, ma-li ten, kdo nemiZe &ist nebo psat,
schopnost seznamit se s obsahem pravniho Ukonu s pomoci pfistrojii nebo specialnich
pomucek nebo prostiednictvim jiné osoby, kterou si zvoli, a je schopny vlastnoru¢né listinu
podepsat.

§ 40a

Jde-li o divod neplatnosti pravniho Ukonu podle ustanoveni § 49a, § 55, § 140, § 145
odst. 2,§479,§589, §701odst. 1,§775 a§852b odst. 2 a3 povazuje se pravni ukon
za platny, pokud se ten, kdo je takovym Ukonem dotéen, neplatnosti pravniho ukonu nedovola.
Neplatnosti se nemlize dovolavat ten, kdo ji sam zplsobil. Totéz plati, nebyl-li pravni
Ukon ucinén ve formé, kterou vyzaduje dohoda ucastnikG (§ 40). Je-li pravni ukon v
rozporu s oObecné zavaznym pravnim predpisem o cenach, je neplatny pouze v
rozsahu, ve kterém odporuje tomuto predpisu, jestlize se ten, kdo je takovym ukonem dotcen,
neplatnosti dovola.

§ 41
Vztahuje-li se diivod neplatnosti jen na ¢ast pravniho ukonu, je neplatnou jen tato ¢ast,
pokud z povahy pravniho ukonu nebo z jeho obsahu anebo z okolnosti za nichZ k nému doslo,
nevyplyva, Ze tuto ¢ast nelze oddélit od ostatniho obsahu.

§41a
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(1) Ma-li neplatny pravni Ukon nalezitosti jiného pravniho ukonu, ktery je platny, Ize
se jej dovolat, je-li z okolnosti zfejmé, Ze vyjadfuje vili jednajici osoby.

(2) Ma-li byt pravnim ukonem zastfen pravni ukon jiny, plati tento jiny Ukon, odpovida-li to
vili  G€astniku a jsou-li spinény vSechny jeho naleZitosti. Neplatnosti takového pravniho Ukonu
se nelze dovolavat vici ucastniku, ktery jej povazoval za nezastfeny.
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§42
Vznikne-li pro neplatnost pravniho ukonu Skoda, odpovida se za ni podle ustanoveni
tohoto zakona o odpovédnosti za $kodu.

Domacnost

§ 115
Domacnost tvofi fyzické osoby, které spolu trvale Ziji a spoleéné uhrazuji naklady
na své potfeby.
Osoby blizké

§ 116
Osobou blizkou je pfibuzny v fadé pfimé, sourozenec a manzel; jiné osoby v poméru
rodinném nebo obdobném se pokladaji za osoby sob& navzédjem blizké, jestlize by udjmu,
kterou utrpéla jedna z nich, druha diivodné pocitovala jako Gjmu vlastni.

§117
Stupen pfibuzenstvi dvou osob se uruje podle poc¢tu zrozeni, jimiz v fadé pfimé pochazi

Véci a prava
§118
(1) Pfedmétem obc¢anskopravnich vztah( jsou véci, a pokud to jejich povaha pfipousti,
prava nebo jiné majetkové hodnoty.
(2) Predmétem obc&anskopravnich vztaht mohou byt téZ byty nebo nebytové prostory.

§ 119
(1) Véci jsou movité nebo nemovité.
(2) Nemovitostmi jsou pozemky a stavby spojené se zemi pevnym zakladem.

§ 120
(1) Soucasti véci je vSe, co k ni podle jeji povahy nalezi a nemUze byt oddéleno, aniz by
se tim véc znehodnotila.
(2) Stavba neni souc¢asti pozemku.

§121

(1) Prislusenstvim véci jsou véci, které nalezi vlastniku véci hlavni a jsou jim
ur¢eny k tomu, aby byly s hlavni véci trvale uzivany.

(2) Prislusenstvim bytu jsou vedlej$i mistnosti a prostory uréené k tomu, aby byly s
bytem uzivany.

(3) Prislusenstvim pohledavky jsou uroky, uroky z prodleni, poplatek z prodleni a naklady
spojené s jejim uplatnénim.

Pogitani ¢asu
§ 122

(1) Lhiita uréena podle dni poéina dnem, ktery nasleduje po udalosti, jez je rozhodujici
pro jeji pocatek. Polovinou mésice se rozumi patnact dni.

(2) Konec Ihlty urcené podle tydn(, mésicl nebo let pfipada na den, ktery se
pojmenovanim nebo Cislem shoduje se dnem, na ktery pfipada udalost, od niz lhdta
pocinad. Neni-li takovy den v poslednim mésici, pfipadne konec IhGty na jeho posledni den.

(3) Pfipadne-li posledni den IhGty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim
dnem Ihity nejblize nasledujici pracovni den.

str. 22



VERZE K_31.12.2001

Smlouva kupni

Se smlouvou kupni se nepochybné setkal kazdy z nas. Je to nejcastéjsi typ smlouvy, jaky se
vyskytuje, a jeho piikladem mize byt koupé pozemku stejné jako nékup sportovniho nacini ¢i
potravin na tabofe. Tento stav znamena, ze i v Cinnosti détské a mladeznické organizace je tato
smlouva nejcastéji se vyskytujicim pravnim vztahem. Dobra znalost dale uvedenych skuteénosti nam
umozni nejenom obhajit pravo na kvalitni zbozi, ale i majetek nasi organizace.

Upravu kupni smlouvy v rozsahu, ktery nas bude zajimat, najdeme v OZ v ustanovenich §§
588 a nasl. Pro kupni smlouvu samoziejmé plati to, co bylo napsano v ustanoveni o smlouvach
obecné.

Obcansky zakonik piesto obsahuje dvoji Upravu - jednak upravu obecnou pro kupni
smlouvy vibec, jednak zvlastni upravu pro prodej zbozi v obchodé.

Obecna ustanoveni o kupni smlouvé nebudeme na téchto mistech podrobné rozebirat,
zajemci se s ni mohou seznamit v zavéru této kapitoly. Rekneme si pouze, Ze podstatou kupni smlouvy
je uplatny pievod vlastnického prava proti zaplaceni kupni ceny.

V dal§im textu si povSimneme ustanoveni o prodeji v obchodg, ktery je definovan jako
prodej podnikatelem v ramci jeho podnikatelské ¢innosti.

Podnikatelem je ten prodavajici, ktery je k provozovani prodeje opravnén podnikatelskym
opravnénim (zpravidla zivnostenskym listem).

Pro prodej v obchodé plati, kromé& obecného, tato pravidla:

- plnéni, ktera se s prodejem véci obvykle neposkytuji, je tieba zvlasté dohodnout (§ 615 OZ).
Neni tedy tieba zvlast¢ dohadovat obvyklé zabaleni,

- prodavana véc musi mit pozadovanou, piipadné pravnimi ptedpisy stanovenou jakost, mnozstvi,
miru nebo véhu - potraviny musi byt oznaceny datem minimalni trvanlivosti a jde-li 0 potraviny
podléhajici rychlé zkaze, datem vyroby a nejpozd¢jsi spotieby,

- prodavana véc musi byt bez vad (véci tedy nesmi byt poskozené, netiplné a tak podobné),

- kupujici ma pravo, pfipousti-li to povaha véci, aby byla véc pied nim prekontrolovana nebo aby
mu byla jeji ¢innost pfedvedena. Mame tedy pravo si nechat predvést funkci kupf. plynového
varice, rozhlasového pfijimace ¢i lampy,

- jedna-li se o zbozi, pfi jehoz uzivani je tfeba zachovavat urcita pravidla, zejména pokud se
uzivani fidi navodem nebo je upraveno technickou normou, je prodavajici povinen kupujiciho s
témito pravidly seznamit (neplati to, pokud jde o pravidla bézn¢ znama). Je-li to potiebné s
ohledem na povahu vyrobku, je prodavajici povinen ke zbozi ptipojit navod v ceském jazyce.

Priklady: pokud jsou prodavany véci, které maji néjaké vady, avsak ty nebrani tomu,
abychom je mohli pouzit k uréenému ucelu (kupt. svitilna s nedokonalou povrchovou upravou), musi
byt prodavany jen jako zlevnéné. Prodavajici nas kromé toho musi upozornit na existenci vady, kupr-.
vyveskou "Zlevnéné zbozi - poskozeny povrch”.

V pFipadé véci vadnych je treba Fici, ze prodavajici odpovida za vady, které ma prodanda
vec pri prevzeti kupujicim (napr. nesesita sténa stanu, neuplny vari¢ a tak podobné). Prodavajici se
zde nemiize tedy vymlouvat, ze jsme si vec vybrali, méli ji lépe prohlédnout a tak podobné. Pokud
Jsme zaplatili plnou cenu, mame pravo na plnohodnotny vyrobek. Tato odpovédnost vsak neni za
vady véci pouzitych, pokud se jedna o vady vzniklé jejich pouzitim nebo opotiebenim. Nedovolame se
tedy s uspéchem odpovédnosti za vady kupr. tehdy, jestlize do stanu koupeného v bazaru bude
zatékat, protoze impregnace je v zahybech skladanim a rozkladanim stanu narusena.
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Rovnéz zde neni odpovédnost prodavajiciho za vady pro které byla véc zlevnéna (tedy
kupr. u jiz zminéné svitilny zlevnéné pro poskozenou povrchovou vpravu,).

Prodavajici dale odpovida za vady, které se vyskytnou po pievzeti véci v zaruéni dob¢. To
neplati u véci, které se rychle kazi, nebo véci pouzité.

Obecna zarué¢ni doba je Sest mésicti (u potravin osm dnd, krmiva tii tydny, u zvifat Sest
tydnt). Zaruéni dobu nelze nijak zkratit (planuje se ovSem jeji prodlouzeni, v souvislosti
S harmonizaci naSeho prava s pravem EU, na dobu dvou let).

Pokud je na prodavanych vécech, obalu nebo ptipojeném navodu vyznacena lhita k pouziti
véci, zarucni doba trva az do této doby.

V zaruénim listé, ktery je nam prodavajici povinen vydat s vyznacenim zaruéni doby, muze
poskytnout zaruku i delsi, nez je shora uvedena. Je proto velmi dulezité piekontrolovat, zda je véc
vybavena zaruénim listem, ten si nechat v prodejné vyplnit. Pii vypliovani zarucniho listu
(nezapomenout na razitko) je tfeba zvlast dbat na vyznadeni data prodeje a pokud je to mozné,
pozadame prodavace, aby datum vyplnil jak Cisly, tak slovy. Tim se vyhneme pozdé€jSimu moznému
obvinéni, Ze jsme zaruéni list nedovolenym zptuisobem upravili. Soucasné peclivé uschovame i ucet za
zboZi.

Zaruéni doba zacina bézet od okamziku pievzeti zbozi. V ptipadé, ze se jedna o vyrobek,
ktery ma uvést do provozu jiny podnikatel, je situace odlisna. Jedna se naptiklad o zakoupeni
vytapéciho télesa na taborovou zakladnu, které je tieba na misté odborné instalovat a uvést do chodu.

Zaruéni doba v takovém ptipadé bézi az od okamziku uvedeni véci do provozu pokud jsou
splnény nasledujici podminky :
- objedname si uvedeni do provozu nejpozdéji do tii tydnt od prevzeti véci,
- fadné a v€as umoznime provedeni této sluzby.

Prava z odpovédnosti, hovorové "'reklamaci’’, musime uplatnit v priibéhu zaruéni doby,
jinak zaniknou. Uplatnéni musime ucinit u prodavajiciho, u kterého jsme nakoupili. Pokud je v
zarucnim listé uveden nékdo jiny ureny k oprave, ktery je v misté prodavajiciho nebo v misté pro nas
blizs§im, uplatnime reklamaci u ného. Opravaf je povinen provést opravu ve lhité dohodnuté pfi
prodeji véci.

Jinymi slovy: pokud nestihneme v prubéhu zaru¢ni doby navstivit prodejnu nebo opravare a
zbozi nereklamujeme, mame smilu a nikdo nam nic neda.

V pripadé, ze je zakoupend véc vadnd, mohou vyvstat dvé situace:
a) vada je tzv. odstranitelna (napiiklad u saka neni ptisita podsivka), nebo
b) vada je neodstranitelna (sklenéna vaza je praskla).

V pfipadé odstranitelné vady mame pravo na bezplatné provedeni opravy a to ve lhuté 30
dnd (§ 19 odst. 3 z.¢. 634/1992 o ochrané spotiebitele ve znéni pozdéjsich novelizaci) ode dne
uplatnéni reklamace, pokud se nedohodneme s prodavajicim na lhaté delsi.

Pokud jsme véc dosud nepouzivali (sako jsme neméli na sob¢€), mame pravo pozadovat jeji
vymeénu, popf. reklamované soucasti. Prodavajici ma vzdy pravo pozadovat po nas vraceni véci vadné
proti vydani véci bezvadné.

V piipadé vady neodstranitelné, ktera brani uzivani véci jako véci bezvadné (praskla
sklenéna vaza zptisobuje vytékani vody) mame pravo na
- vyménu vadné véci za véc bezvadnou ( prasklé vazy za stejnou bez prasklin) , nebo
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- od smlouvy odstoupit. Tehdy vratime koupenou véc a prodavajici ndm je povinen vratit
zaplacenou kupni cenu.

Stejna prava mame v piipadé, zZe se jedna o vadu odstranitelnou, avsak
- reklamace nebyla vyfizena ve lhut¢ 30 dnii ode dne uplatnéni reklamace (§ 19 odst. 3 z.C.
634/1992 Sh.), nebo
- nemiZeme véc fadné uzivat pro opakovany vyskyt vady po oprave nebo pro vétsi pocet vad.

Pokud se jedna o vadu neodstranitelnou, ktera nebrani uzivani véci jako véci bezvadné
(naptiklad neodstranitelna skvrna na nékteré zakryté ¢asti odévu), mame pravo na pfiméfenou slevu z
ceny.

Podle zakona na ochranu spoti‘ebitele (€. 634/1992 Sb.) musi byt v prodejné po celou
provozni dobu ptitomen pracovnik povéteny vyfizovat reklamace (§ 19 odst. 2 zakona).

O reklamaci rozhodne pracovnik ihned, ve slozitych piipadech do tfi pracovnich dnd. Do
této lhity se nezapocitava doba pfiméfena k odbornému posouzeni vady. Reklamace véetné odstranéni
vady musi byt vyfizena do 30 dni ode dne uplatnéni reklamace, pokud se prodavajici s kupujicim
nedohodnou na dobé¢ delsi (pozor tedy na pisemnosti které pfi uplatnéni reklamace podepisujeme —
mize zde byt napf. véta o tom, ze kupujici souhlasi s tim, ze vyrobek bude opraven v “ptiméfené lhuté
delsi” apod.).

Prodavajici je povinen nam vydat potvrzeni o tom, kdy byla reklamace uplatnéna a kdo ji
uplatnil.

Pro zajemce je v ptiloze vynatek obcanského zakoniku obsahujici pravni apravu smlouvy
kupni.

Smlouva sménna

Smlouva sménna je zfejmé historicky nejstar$im typem smlouvy, nebot’ se jedna o stav, kdy
si jeji Gcastnici vymeénuji véc za véc, tedy kdy sménuji ptimo urcité hodnoty, aniz by bylo zapotiebi
abstraktniho v§eobecného hodnotového ekvivalentu, kterym jsou penize.

Smlouvu sménnou zakon upravuje velmi kuse v § 611 OZ kde stanovi, ze ustanoveni o
kupni smlouvé se pfimétené pouziti na smlouvu, podle které se smluvni strany sménuji véc za véc a to
tak, ze kazda ze stran je povazovana ohledné véci, kterou dava, za stranu prodavajici a ohledné véci
kterou sménou piijima, za stranu kupujici.

Analogicky se tedy pouzije vSe, co plati pro smlouvu kupni obecné.

Shora uvedena pravni Gprava znamena, ze povinnosti spojené s predanim a ptevzetim véci,
riziko nahodilé zkazy a nahodilého zhorSeni, povinnost upozornit na vady, odpovédnost za vady apod.
maji tedy obé€ strany smlouvy.
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Vzor kupni smlouvy na véc movitou:

SMLOUVA

uzavrend dale uvedeného dne, mésice a roku mezi

1. Janem Prodavacem, r.¢. 00.00.00/00.00 , bytem tam a tam, jednajicim
osobnég,

jako prodavajicim na strané jedné,
a

2. Pravnickou osobou X.Y. se sidlem tam a tam, ICO : 00 00 00 00, statutdrni
organ ..., zastoupenou

jako kupujicim na strané druhé.

Prodavajici je vlastnikem

- 10 sektorovych kanceld¥skych stoll typu Sek.- U 12 - 45, vyrabéné vyrobcem
Sektor a.s.,

- 20 Calounénych kanceléafskych zidli z bukového dreva.
Tyto pfedméty jsou jiz t¥i roky pouZivané.

II.

Prodavajici prodava véci uvedené v ¢l. I této smlouvy kupujicimu za
dohodnutou kupni cenu 10.000, - K& a kupujici shora uvedené véci za tuto kupni
cenu kupuje.

IIT.

Kupni cena byla zaplacena pfed podpisem této smlouvy a prodavajici jeji
prijem potvrzuje. Kromé toho vydal prodavajici i prijmovy pokladni doklad
¢. 000 000 na tuto c&astku.

Prodavané véci prevzal kupujici pred podpisem této smlouvy a tuto
skutecnost potvrzuje.

Iv.

Kupujici si nabytek dobre prohlédl a kupuje jej ve stavu, v jakém jej
shledal. Prodavajici soucCasné upozornuje kupujiciho, Ze vSechny stoly jsou
napadeny plisni, coZ kupujici bere na védomi.

\Y% dne

podpis prodéavajiciho podpis kupujiciho
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Vybrana ustanoveni Ob¢anského zakoniku:
ODDIL PRVNI

Obecna ustanoveni o kupni smlouvé

§ 588
Z kupni smlouvy vznikne prodavajicimu povinnost pfedmét koupé kupujicimu odevzdat a
kupujicimu povinnost predmét koupé prevzit a zaplatit za n&j prodavajicimu dohodnutou cenu.

§ 589
Cenu je tfeba sjednat v souladu s obecné zavaznymi pravnimi predpisy, jinak je smlouva
neplatna podle § 40a.
§ 590
Neni-li dohodnuto jinak, pfechazi na kupujiciho nebezpeci nahodilé zkazy a nahodilého
zhor$eni pfedmétu koupé, véetné uzitkl, soucasné s nabytim viastnictvi. Jestlize nabude
kupujici vlastnictvi dfive nez dojde k odevzdani predmétu koup&, ma prodavajici az do
odevzdani prava a povinnosti schovatele.
§ 591
Neni-li dohodnuto jinak, ani neni-li to obvyklé, jsou u€astnici povinni plnit bez
zbyte€ného odkladu. Prodavajici je opravnén odevzdani predmétu koupé odepfit, nezaplati-li
kupujici cenu véas. Odesila-li se prfedmét koupé na misto plnéni nebo uréeni, neni
kupujici povinen zaplatit cenu, dokud nema moznost si pfedmét koupé prohlédnout.

§ 592
Je-li kupujici v prodleni s pfevzetim, mGze prodavajici pfedmét koupé ulozit na naklad
kupujiciho ve verejném skladisti nebo u jiného schovatele nebo jej mize po upozornéni prodat na
ucet kupujiciho. Jde-li o véc podléhajici rychlé zkéze a neni-li na upozornéni ¢as, upozornéni
neni nutné.

§ 593
Neni-li dohodnuto jinak, nese naklady spojené s odevzdanim pfedmétu koupg, zejména
naklady méfeni, vazeni a baleni, prodavajici a naklady spojené s prevzetim kupujici; je-li véc
odesilana na misto, které neni mistem splnéni, nese naklady odeslani kupuijici.

§ 594
Ma-li prodavajici pfedmét koupé odeslat na misto splnéni nebo ureni, plati, ze véc
byla pfedana v dobé&, kdy byla pfedana k pfepraveé, pokud nebylo dohodnuto jinak.

§ 595
Tomu, kdo koupi budouci uzitky néjaké véci Uhrnem nebo s nadéji na nejisté
budouci uzitky, patfi vSechny uZitky fadné vytéZené. Nese vS8ak ztratu, bylo-li jeho oCekavani
zmareno.

§ 596
Ma-li véc vady, o kterych prodavajici vi, je povinen kupujiciho pfi sjednavani kupni smlouvy
na né upozornit.

§ 597
(1) Jestlize dodateéné vyjde najevo vada, na kterou prodavajici  kupujiciho
neupozornil, ma  kupujici pravo na pfiméfenou slevu ze sjednané ceny odpovidajici

povaze a rozsahu vady; jde-li o vadu, ktera Cini véc neupotfebitelnou, ma téz pravo od smlouvy
odstoupit.
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(2) Pravo odstoupit od smlouvy ma kupujici i tehdy, jestlize jej prodavajici ujistil, ze véc
ma urcité vlastnosti, zejména vlastnosti kupujicim vyminéné, anebo Ze nema zadné vady, a toto
ujisténi se ukaze nepravdivym.

§ 598

Kupujici ma pravo na uhradu nutnych nakladd, které mu vznikly v souvislosti s uplatnénim
prav z odpovédnosti za vady.

§ 599

(1) Vady musi kupujici uplatnit u prodavajiciho bez zbyte¢ného odkladu. Prava z
odpovédnosti za vady se muze kupujici domahat u soudu, jen jestlize vady vytkl nejpozdéji do
Sesti mésicd, jde-li o vady krmiv, do tfi tydna a jde-li o vady zvifat, do Sesti tydnt od prevzeti véci.

(2) Pravo na nahradu nutnych nakladd maze kupujici uplatnit u soudu, jen jestlize naklady
prodavajicimu oznami ve |huté uvedené v odstavci 1.

§ 600
Uplatnénim prav z odpovédnosti za vady neni dotéeno pravo na nahradu Skody.

ODDIL DRUHY
Vedlej$i ujednani pfi kupni smlouvé

Vyhrada vlastnictvi

§ 601
Ma-li vlastnictvi k prodané movité véci prejit na kupujiciho az po zaplaceni ceny, musi
byt tato vyhrada dohodnuta pisemné. Nevyplyva-li ze smlouvy néco jiného, pfechazi nebezpeci
nahodilé zkazy a nahodilého zhorSeni na kupujiciho odevzdanim véci.

Predkupni pravo

§ 602
(1) Kdo proda véc s vyhradou, Ze mu ji kupujici nabidne ke koupi, kdyby ji chtél prodat, ma
predkupni pravo.
(2) Takové pravo Ize dohodnout i pro pfipad jiného zcizeni véci nez prodejem.

§ 603

(1) Pfedkupni pravo uklada povinnost pouze tomu, kdo slibil véc nabidnout ke koupi.

(2) Predkupni pravo lze dohodnout i jako vécné pravo, které plsobi i vaéi nastupcim
kupujiciho. Smlouva se musi uzavfit pisemné a pfedkupni pravo se nabyva vkladem do katastru
nemovitosti. Nekoupil-li prodavajici véc nabidnutou kupujicim, zdstava mu zachovano predkupni
pravo i vuci jeho pravnimu nastupci.

(3) Bylo-li predkupni pravo poru$eno, mlze se opravnény bud na nabyvateli domahat,
aby mu véc nabidl ke koupi, anebo mu zlstane predkupni pravo zachovano.

§ 604
Predkupni pravo nepfechazi na dédice opravnéné osoby a nelze je pfeveést na jinou osobu.

§ 605
Neni-li dohodnuta doba, do kdy ma byt prodej proveden, musi opravnéna osoba vyplatit
movitost do osmi dnd, nemovitost do dvou mésict po nabidce. Uplyne-li tato doba marné,
predkupni pravo zanikne. Nabidka se vykona ohlaSenim vsSech podminek; jde-li o nemovitost,
musi byt nabidka pisemna.
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§ 606
Kdo je opravnén koupit véc, musi zaplatit cenu nabidnutou nékym jinym, neni-li
dohodnuto jinak. Nemuze-li véc koupit nebo nemulze-li splnit podminky nabidnuté vedle
ceny a nelze-li je vyrovnat ani odhadni cenou, pfedkupni pravo zanikne.

Pravo zpétné koupé
§ 607
(1) Kdo proda movitou véc s vyhradou, Zze ma pravo zadat vraceni véci do urcité doby po
koupi, vrati-li kupujicimu zaplacenou cenu, ma pravo zpétné koupé.
(2) Smlouva o pravu zpétné koupé musi byt uzaviena pisemné.

§ 608
(1) Pravo zpétné koupé musi prodavajici uplatnit pisemnou formou a neni-li dohodnuto jinak,
nejpozdéji do jednoho roku od odevzdani véci kupujicimu, jinak pravo zpétné koupé zanikne.
(2) Vyuzije-li prodavajici prava zpétné koupé, musi kupujici vratit véc bez zbyteéného
odkladu a kazdd strana ma prava a povinnosti, které méla druha strana z puvodni kupni
smlouvy.

§ 609
(1) Tyka-li se pravo zpétné koupé véci ur¢ené podle druhu, vznika uplatnénim tohoto prava
kupujicimu zavazek vratit véc téhoz druhu.
(2) Tyka-li se pravo zpétné koupé véci jednotlivé ur€ené, je kupujici povinen vratit tutéz véc,
kterou koupil. Smlouva o zcizeni véci, jiz bylo poruseno pravo zpétné koupé, je neplatna.
Jina vedlejsi ujednani
] § 610
(1) U&astnici mohou pisemnou smlouvou dohodnout i jina vedlej$i ujednani majici povahu
vyhrad a podminek pfipoustéjicich zanik pravniho vztahu zaloZzeného kupni smlouvou.

(2) Pokud se ucastnici nedohodli jinak, zanikaji tyto vyhrady a podminky nejpozdéji uplynutim
jednoho roku od uzavreni kupni smlouvy, jestlize je prodavajici v této IhGté neuplatnil.

ODDIL TRETI
Sménna smlouva
§ 611
Ustanoveni o kupni smlouvé se pfiméfené pouZiji i na smlouvu, podle které si smluvni
strany smeénuji véc za véc, a to tak, Zze kazda ze stran je povazovana ohledné véci, kterou

sménou dava, za stranu prodavajici, a ohledné véci, kterou sménou pfijima, za stranu
kupuijici.

ODDIL CTVRTY

Zvlastni ustanoveni o prodeji zbozi v obchodé

§612
Jestlize fyzicka nebo pravnicka osoba prodava zbozi jako podnikatel (dale jen "prodavajici") v
ramci své podnikatelské Cinnosti, plati kromé obecnych ustanoveni o kupni smlouvé i nasledujici
ustanoveni § 613 az § 627.

§613
Véci Ize prodavat i na objednavku. Prodavajici je povinen obstarat objednané zbozi v
dohodnuté |hité a neni-li |hdta dohodnuta, ve Ih(té pfimérené okolnostem. Nestane-li se

tak, objednatel je opravnén od smlouvy odstoupit. Odstoupenim objednatele od smlouvy neni
dotéeno jeho pravo na nahradu Skody.
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§614

(1) Je-li prodavajici podle dohody s kupujicim nebo podle povahy véci povinen dodat
véc na misto ur€ené kupujicim, kupujici je povinen prevzit véc pfi dodani. V ostatnich pfipadech
je kupujici povinen prevzit véc pfi  prodeji, nedohodne-li se s prodavajicim jinak.

(2) Neprevezme-li kupujici véc v dobé uvedené v odstavci 1, prodavajici je opravnén
pozadovat poplatek za uskladnéni; vysi poplatku stanovi zvlastni predpis, popfipadé urcuje
dohoda mezi U¢astniky.

(3) Prevzetim véci prechazi na kupujiciho vlastnictvi koupené véci. Pfi zasilkovém prodeji
pfechazi vlastnictvi na kupujiciho pfevzetim véci kupujicim na misté dodani jim
ur¢eném. Pfi samoobsluzném prodeji dochazi k pfevodu vlastnictvi ke koupené véci
okamzikem zaplaceni ceny za vybrané zbozi. Do tohoto okamziku mize kupujici vybrané zbozi
vratit na pdvodni misto. Jestlize kupujici svym zavinénim poskodi nebo zni¢i vybrané
zbozi pfed pfevodem vlastnického prava, odpovida za s$kodu podle obecnych ustanoveni o
odpovédnosti za Skodu.

§615
PInéni, kterdase s prodejem véciobvykle neposkytuji, je tfeba zvlasté dohodnout.

Jakost a mnozstvi

§ 616
Prodavana véc musi mit pozadovanou, popfipadé pravnimi predpisy stanovenou
jakost, mnozstvi, miru nebo hmotnost a musi byt bez vad, zejména musi odpovidat
zavaznym technickym  normam. PF potravinach musi byt vyznaCeno datum minimalni
trvanlivosti, a jde-li o potraviny podléhajici rychlé zkaze, datum pouzitelnosti. Pfipousti-li to
povaha véci, ma kupujici pravo, aby byla véc pfed nim pfekontrolovana nebo aby jeji ¢innost mu
byla pfedvedena.

§ 617
Je-li tfeba, aby pfi uzivani véci byla zachovana zvlastni pravidla, zejména Fidi-li se
uzivani navodem nebo je upraveno technickou normou, je prodavajici povinen
kupujiciho s nimi seznamit, ledaze jde o pravidla obecné znama. Nesplni-li
prodavajici tuto povinnost, je povinen nahradit kupujicimu $kodu z toho vzniklou.

§618
Véci, které maji vady, jez nebrani, aby mohlo byt véci uzivano k uréenému ucelu,
musi byt prodavany jen za niz$i ceny, nez je obvykla cena bezvadné véci; kupujiciho je tfeba
upozornit, Ze véc ma vadu a o jakou vadu jde, neni-li to zfejmé jiz z povahy prodeje.

Odpovédnost za vady prodané véci

§619
(1) Prodavajici odpovida za vady, které ma prodana véc pfi pfevzeti kupujicim. U véci
pouzitych neodpovida za vady vzniklé jejich pouzitim nebo opotfebenim. U véci prodavanych
za niz$i cenu neodpovida za vadu, pro kterou byla sjednana nizsi cena.
(2) Nejde-li o véci, které se rychle kazi nebo o véci pouzité, odpovida
prodavajici za vady, které se vyskytnou po prevzeti véci v zaruéni dobé (zaruka).

§ 620
(1) Zaruéni doba je Sest mésicu; jde-li o prodej potravinarského zbozi, je zaruéni doba osm
dni, u prodeje krmiv tfi tydny a u prodeje zvifat Sest tydnu. Je-li na prodavané véci, jejim obalu
nebo navodu k ni pfipojeném vyznacena IhGta k pouziti véci, neskonéi zaruéni doba pred
uplynutim této lhaty.
(2) U véci, které jsou urceny k tomu, aby se jich uzivalo po del$i dobu, stanovi zvlastni
predpisy zaru¢ni dobu delSi nez Sest mésicu. Zaruéni doba presahujici Sest mésicu se mize
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tykat i jen nékteré soucastky véci. Prodavajici je povinen vydat kupujicimu pfi prodeji zaru¢ni
list s vyznacenim zaru¢ni doby.

(3) Prohlasenim v zaru¢nim listé vydaném kupujicimu muGze prodavajici poskytnout zaruku
pfesahujici rozsah zaruky stanovené v tomto zakoné. V zaruénim listé urci prodavajici podminky a
rozsah této zaruky.

§ 621
Zaruéni doby zalinaji bézet od prevzeti véci kupujicim. Ma-li koupenou véc uvést do
provozu jiny podnikatel nez prodavajici, za¢ne zaruc¢ni doba bézet az ode dne uvedeni véci do
provozu, pokud kupujici objednal uvedeni do provozu nejpozdéji do tfi tydnt od prevzeti véci a
fadné a vcas poskytl k provedeni sluzby potfebnou soucinnost.

§ 622
Jde-li o vadu, kterou lze odstranit, ma kupujici pravo, aby byla bezplatné, v€as a radné
odstranéna. Prodavajici je povinen vadu bez zbyte¢ného odkladu odstranit. Nebyla-li véc jesté
pouzita, mize kupujici namisto odstranéni vady pozadovat vyménu véci, nebo tyka-li se vada jen
soucasti véci, vyménu soucasti. Prodavajici mize vzdy namisto odstranéni vady vyménit vadnou
véc za bezvadnou.
§ 623
(1) Jde-li o vadu, kterou nelze odstranit a ktera brani tomu, aby véc mohla byt fadné
uzivana jako véc bez vady, ma Kkupujici pravo na vyménu véci anebo ma pravo od
smlouvy odstoupit. Taz prava pfisluSeji kupujicimu, jde-li sice o vady odstranitelné, jestlize
vSak kupujici nemuze pro opétovné vyskytnuti vady po opravé nebo pro vétsi pocet vad véc
fadné uzivat.
(2) Jde-li 0 jiné vady neodstranitelné, ma kupujici pravo na pfiméfenou slevu z ceny véci.

§ 624
Ma-li véc prodavana za niz§i cenu nebo véc pouzita vadu, za kterou prodavajici
odpovida, ma kupujici misto prava na vymeénu véci pravo na pfiméfenou slevu.

§ 625
Prava z odpovédnosti za vady se uplatiuji u prodavajiciho, u kterého véc byla
koupena. Je-li vS8ak v zaruénim listé uveden jiny podnikatel uréeny k opravé, ktery je v
misté prodavajiciho nebo v misté pro kupujiciho bliz§im, uplatni kupujici pravo na opravu u
podnikatele urCeného k provedeni zaru¢ni opravy. Podnikatel urCeny k opravé je
povinen opravu provést ve |h(té dohodnuté pfi prodeji véci mezi prodavajicim a kupujicim.

§ 626

(1) Prava z odpovédnosti za vady véci, pro které plati zaruéni doba, zaniknou, nebyla-li
uplatnéna v zaru¢ni dobé.

(2) Prava z odpovédnosti za vady u véci, které se rychle kazi, musi byt uplatnéna nejdéle v
den nasledujici po koupi a u véci pouzitych nejdéle do Sesti mésicl po jejich koupi; jinak prava
zaniknou.

§ 627

(1) Doba od uplatnéni prava z odpovédnosti za vady az do doby, kdy kupujici po skonceni
opravy byl povinen véc prevzit, se do zaruéni doby nepocita. Prodavajici je povinen vydat
kupujicimu potvrzeni o tom, kdy pravo uplatnil, jakoZ i o provedeni opravy a o dobé jejiho
trvani.

(2) Dojde-li k vyméné, zacne bézet zaru¢ni doba znovu od pfevzeti nové véci. Totéz plati,
dojde-li k vyméné soucastky, na kterou byla poskytnuta zaruka.
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IV.V opravné

V zivoté naSich kolektivli (oddilu, souboru,...) se Casto vyskytne potieba
nechat si opravit véc - kupf. obnova impregnace stani, oprava rozhlasového
ptijimace, ale i vy€isténi odévu. Po pravni strance je problém FeSen v ramci dpravy
smlouvy o dilo v Ob¢anském zakoniku (obecna tprava je obsazena v zavéru této
pasaze). Smlouva nevyZaduje ke své platnosti pisemnou formu a nejcastéji je
uzavirana v ramci sluZeb poskytovanych podnikateli.

Zakon rozliSuje jednak obecnou pravni Upravu, ktera je pro uplnost informace
obsazena v zavéru této pasaze, jednak zvlastni Gipravu pro zhotoveni véci na zakazku, a
dale zvlastni ustanoveni o opravé a upravé véci. V dal$im se budeme zabyvat
poslednim smluvnim typem.

Podle tohoto typu smlouvy :
- objednateli vznikne pravo na to, aby mu zhotovitel provedl dohodnutou opravu
nebo upravu,
- zhotoviteli vznikne pravo na zaplaceni ceny za provedenou ¢innost.

Pokud neni sluzba poskytnuta na pockani, je zhotovitel (ten kdo sluzbu
poskytuje) povinen objednateli vydat pisemné potvrzeni o prevzeti objednavky, které
musi obsahovat :

- oznaceni pfedmétu dila,
- jeho rozsah,

- jakost dila,

- cenu za jeho provedeni,
- dobu zhotoveni.

Opravou zakon mini ¢innost, kterou se zejména odstranuji vady véci,

nasledky jejiho poSkozeni nebo ucinky opoti‘ebeni.

Upravou se pak rozumi ¢innost, kterou se zejména méni povrch véci nebo
jeji vlastnosti.

Na opravu a Gpravu véci se vztahuje zakonna zaruka v délce tii mésicu (u
stavebnich praci 18 meésicl), pokud neni sjedndna ¢i zvlastnimi ptedpisy stanovena
jinak. Zhotovitel je povinen vydat objednateli zaruéni list, ve kterém miiZe poskytnout i
delsi zaruku nez zakonnou, musi vSak urcit podminky a rozsah této zaruky.

Pokud mé poskytnutad sluzba vady, zhotovitel za n¢ odpovida tehdy, jestlize se
jedna o vady
- které ma provedena oprava nebo Uprava pii prevzeti véci objednatelem,
- které se vyskytnou po pievzeti véci v zdrucni dobé.

str. 32



VERZE _K..31.12.2001

Zhotovitel odpovida za vady poskytnuté sluzby také v tom piipade, ze

ptic¢inou vyskytu vady nebo vad je vadnost véci, kterd ma byt opravena nebo upravena

¢i nevhodnost nasich pokynti (napf. zhotoveni stanu ze staré a déravé celtoviny), ovSem
jen v tom pfipad¢, ze nas na vadnost véci ¢i nespravnost pokynil neupozornil.

Préva z odpovédnosti za vady poskytnuté sluzby (tj. "reklamace") musi byt
uplatnéna u zhotovitele v zaru¢ni dobé (podobné jako u smlouvy kupni). O uplatnéni
tohoto prava, jakoz i tom kdo tak ucinil a jako dlouhou trvala oprava nebo tprava, nam
zhotovitel musi vydat potvrzeni. To je velmi dulezité, nebot” doba, po kterou byla
poskytovana v ramci "reklamace" oprava nebo uprava, se do zaru¢ni doby nepocita.

Je-li véc opravena nebo upravena vadné (rozhlasovy pfijima¢ nadale
nefunguje, odév je po vycisténi stale Spinavy, stan udajné opatfeny novou impregnaci
prosakuje) mame pravo na bezplatné odstranéni vady v dohodnuté lhuté. Pokud vadu
nelze odstranit, nebo ve shora uvedené lhité odstranéna neni ¢i se vyskytne opakované,
mizeme pozadovat zruseni smlouvy - tedy vraceni poskytnutych penéz, nebo
pfimétené snizeni ceny.

Pokud si véc svéfenou k provedeni shora uvedené sluzby ve lhite
nevyzvedneme, bude se dit nasledujici :

- po mésici od doby, kdy méla byt sluzba provedena, jinak do mésice od vyrozuméni
o0 jejim provedeni, jsme povinni platit poplatek za uskladnéni,

- po Sesti mésicich od doby, kdy méla byt sluzba provedena, jinak do mésice od
vyrozuméni o jejim provedeni, mize zhotovitel nasi véc prodat. Pokud zna nasi
adresu ¢i se jedna o véc vétsi hodnoty, mél by nas o svém umyslu véc prodat
vyrozumét a poskytnout pifiméfenou dodateénou lhitu k vyzvednuti véci. Z
vytézku prodeje je zhotovitel opravnén si odecist cenu sluzby, poplatek za
uskladnéni a naklady prodeje. Pravo na vytézek prodeje musime uplatnit u
zhotovitele.
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Vybrana ustanoveni Ob¢anského ziakoniku:
Obecna ustanoveni

§ 631
Smlouvou o dilo zavazuje se objednateli ten, komu bylo dilo zadano (zhotovitel dila), Zze
je za sjednanou cenu provede na své nebezpedi.

§ 632
Nedojde-li ke zhotoveni dila na po¢kani, zhotovitel je povinen vydat objednateli pisemné
potvrzeni o pfevzeti objednavky. Potvrzeni musi obsahovat oznaceni pfedmétu dila, a dale
jeho rozsah, jakost, cenu za provedeni dila a dobu jeho zhotoveni.

§ 633
(1) Zhotovitel je povinen dilo provést podle smlouvy, fadné a v dohodnuté dobé. Je-li
pro provedeni dila stanovena zavazna technickd norma, musi provedeni odpovidat této
norme.
(2) Na obsahu smlouvy a povaze dila zavisi, zda je zhotovitel povinen provést je osobné
nebo zda je opravnén dat dilo provést na svoji odpovédnost.

§ 634
(1) Neni-li vySe ceny sjednana smlouvou nebo stanovena zvlastnimi pfedpisy, je tfeba
poskytnout cenu pfiméfenou.
(2) Neni-li dohodnuto jinak, plati se cena az po skonceni dila. Provadi-li se vSak dilo po
¢astech nebo vyzaduje-li provedeni dila zna¢nych nakladd, je ten, komu bylo zadano,
opravnén pozadovat jiz b&€hem provadéni dila od objednatele pfiméfené zalohy.

§ 635

(1) Byla-li cena dohodnuta podle rozpoctu, nesmi byt bez souhlasu objednatele
zvySena. Prace a naklady do rozpoCtu nezahrnuté Ize uctovat pouze tehdy, schvalil-li je
objednatel pisemné nebo jestlize prace dodatecné pisemné objednal.

(2) Doslo-li v dobé od uzavreni smlouvy do jejiho spinéni ke zméné cenového predpisu,
podle kterého byla cena dohodnuta, je zhotovitel na to povinen objednatele bez prodieni
pisemné upozornit a oznamit mu novou cenu.

(3) Objednatel je opravnén po oznameni nové ceny od smlouvy odstoupit; neodstoupi-li
bez zbyte¢ného odkladu od smlouvy, je povinen zaplatit zhotoviteli cenu novou, ledaze ke
zvySeni ceny doslo po prekroeni dohodnuté doby provedeni dila.

(4) Odstoupi-li objednatel od smlouvy, je povinen zaplatit zhotoviteli ¢astku pfipadajici
na provedenou praci a vzniklé naklady podle plvodné dohodnuté ceny, pouze mél-li
z ¢aste€ného pInéni smlouvy majetkovy prospéch.

§ 636

(1) Nelze-li cenu pfi uzavieni smlouvy sjednat pevnou Castkou, musi se
urCit alesponn odhadem. Zjisti-li zhotovitel dodate¢né, Ze bude tfeba cenu uréenou
odhadem podstatné prekrocit, je povinen na to objednatele bez prodleni pisemné
upozornit a oznamit mu nové urenou cenu; jinak nema pravo na zaplaceni rozdilu v
cené.

(2) Objednatel je opravnén po oznameni nové uréené ceny od smlouvy odstoupit;
odstoupi-li od smlouvy, je povinen zaplatit zhotoviteli ¢astku pfipadajici na provedenou praci
a vzniklé naklady podle puvodné urené ceny, jen pokud mél z ¢asteéného plnéni
smlouvy majetkovy prospéch. Odstoupenim od smlouvy neni dotéeno pravo objednatele na
nahradu Skody.
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(3) Neodstoupi-li objednatel od smlouvy bez zbyte€ného odkladu, je povinen zaplatit za
poskytnutou sluzbu nové uréenou vysSi cenu.

§ 637
(1) Ma-li objednatelem dodany material nedostatky, které brani fadnému vyhotoveni
dila, zhotovitel je povinen na to objednatele bez zbytecného odkladu upozornit. Stejnou
povinnost ma zhotovitel i tehdy, Zada-li objednatel, aby dilo bylo provedeno podle pokyn(,
které jsou nevhodné.
(2) Trva-li objednatel pfes upozornéni zhotovitele na objednavce, zhotovitel mize od
smlouvy odstoupit.
§ 638
(1) Je-li k provedeni dila nutna soucinnost objednatele, je zhotovitel opravnén urcit k
tomu pfiméfenou |hitu a po jejim marném uplynuti maze od smlouvy odstoupit, upozorni-li
na takovy nasledek.
(2) Totéz plati, provadi-li se dilo u objednatele a ten nevykona potfebna zdravotni a
bezpecnostni opatfeni pro osoby provadéjici dilo.

§ 639
Poskytne-li objednatel fadné a v€as potfebnou soucinnost, avSak zhotovitel v uréenou
dobu nepfistoupi k provedeni dila, nalezi mu pravo na nahradu nutnych nakladu, které mu
tim vznikly. Toto pravo musi uplatnit u zhotovitele nejpozdéji do jednoho mésice od prevzeti
véci; odstoupi-li z tohoto dlvodu od smlouvy, musi je uplatnit nejpozdéji do jednoho mésice
od odstoupeni; jinak pravo zanikne.

§ 640
Bylo-li dilo zmafeno nahodou pfed dobou splnéni, ztraci zhotovitel narok na odménu.

§ 641

(1) I kdyz dilo nebylo provedeno, nalezi zhotoviteli sjednana cena, byl-li ochoten dilo
provést a zabranily-li mu vtom okolnosti na strané objednatele. Je vSak povinen dat si
zapocist to, co uSetfil neprovedenim dila, co vydélal jinak, nebo co umysiné zameskal
vydélat.

(2) Byl-li zhotovitel zdrzen v provadéni dila okolnostmi na strané objednatele, nalezi
mu za to pfiméfena nahrada.

§ 642

(1) Az do zhotoveni dila miZe objednatel od smlouvy odstoupit; je v§ak povinen zaplatit
zhotoviteli ¢astku, ktera pfipada na prace jiz vykonané, pokud zhotovitel nemUlze jejich
vysledek pouzit jinak a nahradit mu Ucelné vynalozené naklady.

(2) Objednatel je opravnén odstoupit od smlouvy i tehdy, je-li zfejmé, Ze dilo nebude
v€as hotovo nebo nebude provedeno fadné a jestlize zhotovitel neucini napravu ani
v poskytnuté pfimérené Ihite.

§ 643

(1) Zalezi-li provedeni dila ve zvlastnich osobnich vlastnostech zhotovitele, rusi se
smlouva jeho smrti. Dédici zhotovitele se mohou domahat pouze zaplaceni upotiebitelné
hmoty pfipravené na dilo a ¢asti odmény pfiméfené upotrebitelnym vysledkiim vykonané
prace.

(2) Smrt objednatele sama o sobé& smlouvu nerusi.
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V. Odpovédnost za Skodu

O odpovédnosti obecné

Co je to skoda z hlediska prava ? Skodou rozumime vzdy uréitou majetkovou tjmu,
kterou lze vycislit v penézich. Skodou tedy neni napf. ijma na pravech nebo moralni Gjma,
ujma na cti, kterd neznamena realné zmenseni majetku. Ke skodé muize dojit nejriznéjsimu
zpusoby, at’ uz je to ztratou, poskozenim, znehodnocenim, zni¢enim ¢i odcizeni véci.

Pfi ur€eni vyse skody se vzdy vychazi z ceny véci v dobé, kdy skoda vznikla (§ 443
0Z). Ptihlizi se ke stéii a opotiebeni véci.

Zvlastnim druhem Skody je pak $koda na zdravi, kde kromé vécné $kody jesté
rozliSujeme tzv. bolestné, ztiZeni spolecenského uplatnéni (tzv. trvalé nasledky) a nahradu
za ztratu na vydélku a pod.

Odpovédnost vedoucich, jejich zastupct a pfipadné pomocniki ve véku 15 - 18 let za
zpusobenou skodu se zpravidla bude fidit ustanovenimi OZ o obecné odpovédnosti, ktera je
upravena v § 420 OZ. Predpokladem pro vznik tohoto druhu odpovédnosti je poruseni urcité
pravni povinnosti, t.j. takové povinnosti, ktera je ulozena pravnim ptedpisem, vznik Skody - tedy
urCité majetkové Ujmy vycislitelné v penézich, existence pii¢inné souvislosti mezi timto
protipravnim jedndnim a vzniklou Skodou a konec¢né pak zavinéni, a to at’ jiz ve formé
nedbalosti (védomé ¢i nevédomé) nebo Umyslu (pfimého ¢i nepfimého). Zavinéni se vzdy
predpoklada a je vzdy na tom, kdo $kodu zpUsobil, aby prokéazal, ze skoda vznikla zcela nebo
z¢asti bez jeho zavinéni. Naopak poruSeni pravni povinnosti, vznik skody a pfi¢innou souvislost
musi prokazat ten, komu byla Skoda zptusobena. VSechny vySe uvedené predpoklady musi byt
splnény vzdy soucasné.

V ptipadé osob nezletilych nelze jednoznaéné odpoveédét na otazku, zda takova osoba
muze také odpovidat za Skodu zpisobenou na cizim majetku, zalezi vzdy na konkrétnich
okolnostech. Osoba mlad$i osmndcti let ma totiZ zpisobilost k pravnim ikonim omezenou a
zalezi vzdy na tom, zda méla v daném okamziku feceno slovy zakona "schopnost rozpoznavaci a
uréovaci", to znamena, zjednodusené feeno, zda v dobé&, kdy $kodu zpisobovala "védé€la co
dela". Je ziejmé, ze zpusobi-li dité¢ skodu timyslné na majetku mens$i hodnoty (napf. desetileté
dité zni¢i sekyru) mizeme tuto nahradu Skody pozadovat ptimo po ditéti resp. jeho rodi¢ich jako
zakonnych zastupcich; v kazdém ptipadé vsak s touto osobou zodpovida spole¢né a nerozdilné
ten, kdo byl povinen nad ni vykonavat dohled, coz je zpravidla vedouci oddilu. Zpisobi-li dité
$kodu na cizim majetku miize poskozeny pozadovat nahradu $kody (dojde-1i ke skod¢ pii praci s
détmi) po organizaci, jejimz je dité ¢lenem a ta pak mize zpétné pozadovat nahradu $kody po
tom, kdo byl povinen tento dohled vykonavat. Ten se své odpovédnosti zprosti, jestlize prokaze,
ze dohled nezanedbal ( § 420 a nasl. ob¢. zakoniku).

Odpovédnost za §kodu na vécech vnesenych ¢i odloZenych

Kromeé obecné odpovédnosti rozlisujeme jesté odpovédnost zvlastni z niz bude mit pro
nas nejvetsi vyznam odpovednost za Skodu zptisobenou na vnesenych nebo odlozenych vécech.
Tento druh zvlastni odpovédnosti je upraven v § 433 a nasl. ob¢. zak. Podle tohoto zakonného
ustanoveni bude odpovidat ten, kdo provozuje ¢innosti s nimiz je zpravidla spojeno odkladani
véci (t.j. napf. provozovatelé restauraci, pohostinstvi, vefejnych plovaren) apod. Jeho
odpovédnost se bude vztahovat na zpisobenou $kodu na vécech (tj. jejich ztratu, znieni
nebo poskozeni), které odloZzime na misté k tomu uréeném (napf. vésak) nebo na misté, kde
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se tyto véci obvykle odkladaji. Na rozdil od obecné odpovédnosti, ktera je odpovédnosti
subjektivni, tj. Ze jednim z jejich pfedpokladl je zavinéni, je tato odpoveédnost odpoveédnosti
objektivni a zavinéni neni jejim piedpokladem. K podminkdm pro vznik tohoto druhu
odpoveédnosti je pouze vznik Skody na vnesenych vécech, které byly odlozeny na misté k tomu
ur¢eném nebo na miste, kde se tyto véci obvykle odkladaji. Této odpoveédnosti se nelze zprostit
jednostrannym prohlasenim provozovatele, takze cedule typu "Za odlozené véci neru¢ime" apod.
jsou pravné bezvyznamné. VySe nahrady Skody je omezena u penéz, klenot a obdobnych
cennosti ¢astkou 1.000,- K&, toto omezeni vSak neplati, byla-li Skoda zpusobena témi, kdo v
provozu pracuji, nebo jestlize byly véci pevzaty do tschovy. Odpovédnosti se 1ze zprostit pouze
v jediném ptipadé a to tehdy, Ze by ke $kod¢ doslo i jinak - to znamena napf. zivelnou udalosti,
pfirozenym zkazenim véci apod. Pravo na nahradu $kody v§ak musime u provozovatele uplatnit
bez zbyte¢ného odkladu, nejpozdéji do patnacti dndi, co jsme se o tom doveédéli, jinak pravo
zanika. Uplatnime-li pravo véas a provozovatel odmitne $kodu uhradit, mizeme se obratit v
obecné promlceci tiileté Ihité na soud.

Uplatnime-li pravo na ndhradu Skody u provozovatele, a ten nam odmitne $kodu
dobrovoln¢ uhradit, nebo ndm ji neuhradi hned, nezapomenime vzdy nechat si od provozovatele
pisemné potvrdit, Ze jsme u néj pravo na ndhradu Skody skutecné uplatnili, s uvedenim data, kdy
se tak stalo. Zakon sice pfimo nepiedepisuje pisemnou formu, ale vyhneme se tak dikazni nouzi,
ktera by byla spojena s tim, Ze by ndm provozovatel toto pozdéji zapiel.

Odpovédnost za svéieny majetek

Odpovédnost vedoucich oddili a hospodaiti za svéfeny inventaf, penize nebo jiny
majetek, se zpravidla bude fidit OZ. Dohodu o hmotné odpovédnosti podle § 176 Zakoniku
prace lze totiz uzavfit platné jen s osobou star§i osmnacti let a jen tehdy, je-li s touto osobou
pfedem navazan pracovnépravni vztah, tj. uzaviena pracovni smlouva, dohoda o pracovni
¢innosti nebo dohoda o provedeni prace podle Zakoniku prace. Podstatou hmotné odpovédnosti
podle § 176 Zakoniku prace je to, ze takto hmotné odpovédna osoba zodpovida za ptipadny
schodek, t.j. ztratu penéz, inventdfe nebo jinych hodnot, které ji byly svéfeny vzdy a
odpovédnosti se zprosti jen tehdy, jestlize sama prokaze, ze $koda vznikla zcela nebo z¢asti bez
jejiho zavinéni. Dohoda o hmotné odpovédnosti musi byt uzaviena pisemné, jinak je neplatna.
Neni-li dohoda o hmotné odpovédnosti uzaviena, odpovida vedouci nebo hospodai za svéfeny
majetek podle § 420 a nasl. ob¢. zakoniku. Piedpokladem tohoto druhu odpovédnosti je vznik
Skody nasledkem poruseni pravnich povinnosti a zavinéni - at’ jiz ve formé nedbalostni nebo
umyslné.

PozZNAMKA:

Dalsi informace k problematice odpovédnosti za svéreny majetek viz kapitola XVII. “Hmotnd
odpovédnost na tabore” (str. 99).
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Vybrana ustanoveni Ob¢anského zakoniku:

HLAVA DRUHA
Odpovédnost za Skodu

ODDIL PRVNI
Obecna odpovédnost

§ 420

(1) Kazdy odpovida za $kodu, kterou zpUsobil porusenim pravni povinnosti.

(2) Skoda je zplUsobena pravnickou osobou, anebo fyzickou osobou, kdyz byla zplsobena
pfi jejich ¢innosti témi, které k této ¢innosti pouzili. Tyto osoby samy za Skodu takto zpusobenou
podle tohoto zédkona neodpovidaji; jejich odpovédnost podle pracovnépravnich predpist neni tim
dotéena.

(3) Odpovédnosti se zprosti ten, kdo prokaze, Zze Skodu nezavinil.

§ 420a

(1) Kazdy odpovida za Skodu, kterou zpusobi jinému provozni ¢innosti.

(2) Skoda je zplisobena provozni ginnosti, je-li zplisobena
a) ¢innosti, ktera ma provozni povahu, nebo véci pouzitou pfi ¢innosti,
b) fyzikalnimi, chemickymi, popfipadé biologickymi vlivy provozu na okoli,
c) opravnénym provadénim nebo zajisténim praci, jimiz je zpUsobena jinému Skoda na
nemovitosti nebo je mu podstatné ztizeno nebo znemoznéno uzivani nemovitosti.

(3) Odpoveédnosti za Skodu se ten, kdo ji zplsobil, zprosti, jen prokaze-li, Zze §koda byla
zplUsobena neodvratitelnou udalosti nemajici plvod v provozu anebo vlastnim jednanim
poskozeného.

ODDIL DRUHY
Pfipady zvlastni odpovédnosti

§ 421
Kazdy, kdo od jiného pfevzal véc, jez ma byt pfedmétem jeho zavazku, odpovida za jeji
poskozeni, ztratu nebo znic¢eni, ledaze by ke Skodé doslo i jinak.

§421a
(1) Kazdy odpovida i za Skodu zpusobenou okolnostmi, které maji plvod v povaze
pfistroje  nebo jiné véci, jichz bylo pfi plnéni zavazku pouzito. Této odpovédnosti se nem(ize
zprostit.
(2) Odpovéednost podle odstavce 1 se vztahuje i na poskytovani zdravotnickych, socialnich,
veterinarnich a jinych biologickych sluzeb.

Odpovédnost za $kodu zplsobenou témi,
ktefi nemohou posoudit nasledky svého jednani

§ 422

(1) Nezletily nebo ten, kdo je stizen dusevni poruchou, odpovida za $kodu jim zplsobenou,
je-li schopen ovladnout své jednani a posoudit jeho nasledky; spole¢né a nerozdilné s nim
odpovida, kdo je povinen vykonavat nad nim dohled. Neni-li ten, kdo zplGsobi $kodu, pro
nezletilost nebo pro duSevni poruchu schopen ovladnout své jednani nebo posoudit jeho
nasledky, odpovida za Skodu ten, kdo je povinen vykonavat nad nim dohled.

(2) Kdo je povinen vykonavat dohled, zprosti se odpovédnosti, jestlize prokaze, ze nalezity
dohled nezanedbal.
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(3) Vykonava-li dohled organizace, jeji pracovnici dohledem povéreni sami za Skodu takto
vzniklou podle tohoto zakona neodpovidaji; jejich odpovédnost podle pracovnépravnich predpisu
neni tim dotéena.
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§ 423
Kdo se uvede vlastni vinou do takového stavu, ze neni schopen ovladnout své jednani nebo
posoudit jeho nasledky, je povinen nahradit Skodu v tomto stavu zpusobenou; spole¢né a
nerozdilné s nim odpovidaji ti, ktefi jej do tohoto stavu iUmyslIné privedli.

§ 424
Odpovédnost za Skodu zplsobenou imysinym jednanim proti dobrym mravim

..... Za $kodu odpovida i ten, kdo ji zpGsobil umysinym jednanim proti dobrym mravim.

(§ 425 a § 426 byly zruseny)

Odpovédnost za $kodu zplisobenou provozem dopravnich prostiedku

§ 427
(1) Fyzické a pravnické osoby provozujici dopravu odpovidaji za Skodu vyvolanou zvlastni
povahou tohoto provozu.
(2) Stejné odpovida i jiny provozovatel motorového vozidla, motorového plavidla, jakoz i
provozovatel letadla.
§ 428
Své odpovédnosti se nemlze provozovatel zprostit, jestlize Skoda byla zpusobena
okolnostmi, které maji pGvod v provozu. Jinak se odpovédnosti zprosti, jen jestlize prokaze, ze
Skodé nemohlo byt zabranéno ani pfi vynalozeni veSkerého usili, které Ize pozadovat.

§ 429
Provozovatel odpovida jak za $kodu zplUsobenou na zdravi a vécech, tak za $kodu
zpUsobenou odcizenim nebo ztratou véci, pozbyla-li fyzicka osoba pfi poSkozeni moznosti je
opatrovat.
§ 430
(1) Misto provozovatele odpovida ten, kdo pouzije dopravniho prostfedku bez védomi nebo
proti vuli provozovatele. Provozovatel odpovida spolec¢né s nim, jestlize takové uziti dopravniho
prostfedku svou nedbalosti umoznil.
(2) Je-li dopravni prostfedek v opravé, odpovida po dobu opravy provozovatel podniku, v
némz se oprava provadi, a to stejné jako provozovatel dopravniho prostfedku.

§ 431
Stretnou-li se provozy dvou nebo vice provozovatelll a jde-li o vyporadani mezi témito
provozovateli, odpovidaji podle ucasti na zpisobeni vzniklé Skody.

Odpovédnost za $kodu zplsobenou provozem zvlast nebezpecénym

§ 432
Za $kodu vyvolanou povahou provozu zvlast nebezpe¢ného odpovida provozovatel stejné
jako provozovatel dopravniho prostfedku.

Odpovédnost za $kodu zplsobenou na vnesenych nebo odloZenych vécech

§ 433

(1) Provozovatel poskytujici ubytovaci sluzby odpovida za Skodu na vécech, které byly
ubytovanymi fyzickymi osobami nebo pro né vneseny, ledaze by ke $kodé doslo i jinak. Vnesené
jsou véci, které byly pfineseny do prostor, které byly vyhrazeny k ubytovani nebo k ulozeni véci,
anebo které byly za tim ucelem odevzdany provozovateli nebo nékterému z pracovniki
provozovatele.

(2) Je-li s provozovanim néjaké Cinnosti zpravidla spojeno odkladani véci, odpovida ten,
kdo ji provozuje, ob€anovi za Skodu na vécech odloZzenych na misté k tomu uréeném nebo na
misté, kam se obvykle odkladaji, ledaze by ke Skodé doslo i jinak.
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(3) Odpovédnosti podle odstavce (1) a (2) se nelze zprostit jednostrannym prohlasenim ani
dohodou.
§ 434
(1) Za klenoty, penize a jiné cennosti se takto odpovida jen do vySe stanovené provadécim
predpisem. Byla-li v§ak Skoda na téchto vécech zplsobena témi, ktefi v provozu pracuji, hradi se
bez omezeni.
(2) Bez omezeni se hradi Skoda i tehdy, jestlize byly véci pfevzaty do Uschovy.

§ 435
Stejné jako provozovatel poskytujici ubytovaci sluzby odpovidaji i provozovatelé garazi a
jinych podnikG podobného druhu, pokud jde o dopravni prostfedky v nich misténé a jejich
pFisluSenstvi.

§ 436
Pravo na nahradu Skody musi byt uplatnéno u provozovatele bez zbyte¢ného odkladu. Pravo
zanikne, nebylo-li uplatnéno nejpozdéji patnactého dne po dni, kdy se poSkozeny o Skodé
dozvédél.
§ 437
Za Skodu zpusobenou na vécech odloZzenych v dopravnich prostfedcich hromadné dopravy
se odpovida jen podle ustanoveni o nahradé $kody zplsobené jejich provozem (§ 427 az 431).

ODDIL TRETI
Spole¢na ustanoveni o nahradé Skody
Spole¢na odpovédnost

§ 438
(1) Zplsobi-li  8kodu vice $kudcu, odpovidaji za ni spole¢né a nerozdilné.
(2) V oduvodnénych pfipadech mlze soud rozhodnout, Ze ti, ktefi $kodu zpusobili, odpovidaji
za ni podle své Ucasti na zplsobeni $kody.
§ 439
Kdo odpovida za Skodu spole¢né a nerozdilné s jinymi, vypofada se s nimi podle ucasti na
zpUsobeni vzniklé Skody.
§ 440
Kdo odpovida za Skodu zplGsobenou zavinénim jiného, ma proti nému postih.

Zavinéni poskozeného

§ 441
Byla-li $koda zpusobena také zavinénim poskozeného, nese $kodu pomérné; byla-li $koda
zplUsobena vyluéné jeho zavinénim, nese ji sam.

ZpUsob a rozsah nahrady

§ 442

(1) Hradi se skute¢na Skoda a to, co poskozenému uslo (usly zisk).

(2) Skoda se hradi v penézich; pozada-li véak o to poskozeny a je-li to mozné a Ggelné, hradi
se Skoda uvedenim do predeslého stavu.

(3) Byla-li skoda zpusobena Umysinym trestnym &inem, z néhoZz mél pachatel majetkovy
prospéch, mize soud rozhodnout, Ze je mozno pravo na nahradu Skody uspokojit z véci, které
z majetkového prospéchu nabyl, a to i tehdy, jestlize jinak podle ustanoveni ob&anského soudniho
fadu vykonu rozhodnuti nepodléhaji. Dokud neni pravo na nahradu Skody uspokojeno, nesmi
dluznik s takovymi vécmi v rozhodnuti uvedenymi nakladat.

§ 443
PFi ureni vySe Skody na véci se vychazi z ceny v dobé poskozeni.

str. 41



VERZE_ K _31.12.2001

§ 444

(1) PFi Skodé na zdravi se jednorazové odSkodruji bolesti poSkozeného a ztizeni jeho
spolecenského uplatnéni.

(2) Ministerstvo zdravotnictvi stanovi v dohodé s Ministerstvem prace a socialnich véci
vyhlaskou vysi, do které Ize poskytnout nahradu za bolest a za ztizeni spole¢enského uplatnéni, a
urcovani vySe nahrady v jednotlivych pfipadech.

§ 445

Ztrata na vydélku, k niz do$lo pfi $kodé na zdravi, se hradi penézitym diichodem; pfitom se

vychazi z primérného vydélku poSkozeného, kterého pfed poskozenim dosahoval.

§ 446
Nahrada za ztratu na vydélku po dobu pracovni neschopnosti poskozeného ¢&ini rozdil mezi
jeho pramérnym vydélkem pred po$kozenim a nemocenskym.

§ 447

(1) Nahrada za ztratu na vydélku po skonéeni pracovni neschopnosti nebo pfi invalidité ¢ini
rozdil mezi primérnym vydélkem pfed poskozenim a vydélkem dosahovanym po po$kozeni s
pfipoctenim pfipadného invalidniho dichodu nebo ¢aste¢ného invalidniho dichodu.

(2) Nahrada za ztratu na vydélku spolu s vydélkem poskozeného a s pfipadnym invalidnim
didchodem nebo c&aste€nym invalidnim dichodem nesmi pfesahovat castku stanovenou
predpisy pracovniho prava pro nahradu skody pfi pracovnich Urazech a nemocech z povolani.
Toto omezeni neplati, byla-li Skoda zplsobena umysing; z divodu zvlastniho zfetele hodnych
muze soud urcit vy$si ¢astku nahrady téz tehdy, byla-li Skoda zplsobena hrubou nedbalosti.

(3) Vlada Ceské republiky miZe vzhledem ke zmé&nam, které nastaly ve vyvoji mzdové
urovné, upravit nafizenim podminky, vysi a zpusob nahrady za ztratu na vydélku po skonceni
pracovni neschopnosti nebo pfi invalidité.

§ 447a

Nahrada za ztratu na dachodu nalezi v €astce rovnajici se rozdilu mezi vysi ddchodu, na
ktery poskozenému vznikl narok, a vysi duchodu, na ktery by mu vznikl narok, jestlize by do
pramérného mésic¢niho vydélku, z néhoz byl vyméren didchod, byla zahrnuta nahrada za ztratu na
vydélku po skon&eni pracovni neschopnosti, kterou fyzicka osoba pobirala v obdobi rozhodném
pro vyméfeni dichodu.

§ 448

(1) Pfi usmrceni se hradi penézitym dichodem naklady na vyzivu pozlstalym, kterym
zemrely vyZzivu poskytoval nebo byl povinen poskytovat. Nahrada nakladi na vyzivu nalezi
pozlstalym, pokud tyto naklady nejsou hrazeny davkami dlachodového zabezpeceni
poskytovanymi z téhoz divodu.

(2) Pfi vypoctu nahrady se vychazi z primérného vydélku zemrelého; nahrada nakladt na
vyzivu vSech pozustalych nesmi vSak Uhrnem prevysit ¢astku, do které by nalezela zemfelému
nahrada za ztratu na vydélku podle ustanoveni § 447 odst. 2.

§ 449
(1) PFi 8kodé na zdravi se hradi téz ucelné naklady spojené s lééenim.
(2) Pfi usmrceni se hradi téz pfiméfené naklady spojené s pohibem, pokud nebyly uhrazeny
pohfebnym poskytnutym podle zakona o statni socialni podpore.
(3) Naklady Ié€eni a naklady pohibu se hradi tomu, kdo je vynalozil.

Snizeni nahrady
§ 450
Z davodu zvlastniho zfetele hodnych soud nahradu Skody pfiméfené snizi. Vezme pfitom
zietel zejména k tomu, jak ke $kodé doSlo, jakoz i k osobnim a majetkovym pomérdm fyzické
osoby, ktera ji zpUsobila; pfihlédne pfitom také k pomérim fyzické osoby, ktera byla poskozena.
Snizeni nelze provést, jde-li o Skodu zplsobenou umysiné.
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Dohled nad nezletilymi
Tato otazka ma dva aspekty:
- trestnépravni
- obcanskopravni.

Z hlediska trestnépravni odpoveédnosti vedouciho, instruktora, apod. se v pfipade¢,
ze se ditéti stane n&jaky uraz, vzdy zkoumad, jakym zptsobem byl dohled nad dité¢tem
zabezpecen, kdo byl povéien na dité dohlizet a co pro to udélal. Tézko se da odpovédet
na otdzku, jak musi byt dohled zabezpecen, aby byl zabezpecen fadné€, nebot’ zalezi
vzdy na okolnostech, obecné vsak lze fici, ze miru dohledu, resp. nutnosti dohledu je
vzdy nutno posuzovat s ohledem na vék ditéte a osobu ditéte. Pojem “fadny dohled”
totiz neznamend, ze musime védét doslova o kazdém kroku ditéte, vzdy vSak musime
udélat maximum pro to, abychom s ohledem na v€k a osobu ditéte dohled maximalné
zabezpecili.

Priklad: na tabor nam jedou novdcci — Sestileté deti, kterym dame pulhodinovou
instruktaz o tom, jak se spravné pracuje se sekyrou a potom je nechame samostatné
bez dozoru Stipat drivi. V pripadé, Ze se jim néco stane, tézko se budeme moci
vymlouvat na to, zZe jsme je radné proskolili a Ze jsme proto predpokladali, Ze toto
bude dostacujici. Nechame-Ii ale Stipat drivi samostatné bez dozoru ctrnactileté hochy,
kteri s nami na tabor jezdi léta, maji slozeny nejriznéfsi stupne oddilovych zkousek a
Jjak se spravné zachazi se sekyrou dobre védi a nékolikrat to v praxi osvedcili, bude
situace jind.

Z hlediska obcanskopravni odpoveédnosti vedouciho, instruktora, apod. je zde
nejdulezitéjsi predevsim to, kdo odpovida za Skodu zplisobenou nezletilym, tedy
osobou mladsi osmnacti let. Tuto otazku upravuje obcansky zakonik ve svém § 422
tak, ze nezletily odpovida za své jednani do té miry, do jaké je schopen své jednani
ovladnout a rozpoznat jeho nasledky, spole¢né a nerozdiln€ s nim odpovida ten, kdo je
povinen nad nim vykonavat dohled. Ten, kdo je povinen tento dohled vykonavat, se své
odpovédnosti zprosti, jestlize prokaze, Ze nalezity dohled nezanedbal. V praxi to
znamena, ze nezletily ma omezenou zpusobilost k pravnim tkondm a za zplisobenou
Skodu tedy neodpovidad v plném rozsahu. To, zda nezletily bude v daném piipade
odpovidat za vzniklou Skodu, zavisi opét na okolnostech pripadu, veéku ditéte, do jaké

X G

miry z toho dité “mélo rozum”, apod.

Priklad: jedenactileté dité umysine rozbije nadobi a zpusobi tak Skodu za
500,- K¢, pricemz Skoda vznikne organizaci (Jundku, Pionyru, aj.). Je ziejmé, Ze
V takovémto pripadeé muze Jundk, Pionyr, aj. poZadovat nahradu skody primo po ditéti,
resp. jeho rodicich jako zakonnych zastupcich, nebot Ize predpokliadat, Ze dite, které
Skodu zpiisobilo, (za predpokladu, Ze jde o “normdlni” duSevné zdravé dité) si jiz
vzhledem Kk svému véku miize uvédomit, Ze se nddobi nerozbiji. Jundk, Pionyr,
apod.vsak miize v tomto pripade pozadovat nahradu skody téz po tom, kdo byl povinen
nad ditétem vykonavat dohled, tedy po vedoucim, jinymi slovy, organizace si miize
vybrat, po kom bude nahradu skody pozadovat, zda po ditéti resp. jeho rodici nebo po
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vedoucim. Pokud vsak takovémuto ditéti svérime napr. pocitac za 40.000,- K¢ a dité jej
rozbije, pak miize organizace vymahat nahradu Skody pouze po vedoucim, ktery byl
povinen vykondvat nad ditétem dohled, nebot nelze predpokladat, zZe by jedendctileté
dité mélo v takovémto pripadé ze svého jedndni rozum. Pokud totiz dité s ohledem na
sviij vek a své rozumové schopnosti za Skodu neodpovida, odpovida ten, kdo byl
povinen vykovavat nad ditétem dohled, sam.

Trochu jina situace je tehdy, pokud dité zpisobi Skodu na cizim majetku. I zde
plati o rozsahu jeho odpovédnosti to, co jsme si fekli vySe, rozdil je vSak v tom, Ze tim,
kdo byl povinen vykonavat nad ditétem dohled, zde neni onen vedouci, ale organizace
Junék, Pionyr, apod., resp. jeji clanek s pravni subjektivitou (stfedisko ...).

Priklad: Znamenad to tedy, ze podpali-li dité na vypravé stoh a zpiisobi tak
Skodu za 10.000,- K¢, bude poskozené druzstvo vyzadovat nahradu Skody bud po
diteti, resp. jeho zdkonnych zdstupcich — za predpokladu, Ze dité bude s ohledem na
sviij vek a rozumovou vyspélost pravné odpovédné nebo po organizaci (Jundk, Pionyr,
apod.). V praxi to bude vypadat tak, Ze pokud Se S posSkozenym nedohodneme po
dobrém, bude poskozené druzstvo zalovat jak dité (zastoupené rodici jako zakonnymi
zastupci), tak organizaci. Organizace pak miize pozadovat zpét nahradu Skody po
vedoucim.

Jak jiz je vySe uvedeno, ten, kdo byl povinen vykonavat nad nezletilym
dohled, se své odpovédnosti zprosti, jestlize prokaze, ze nalezity dohled nezanedbal. Je
tedy na ném, aby prokazal, ze udélal maximum pro to, aby “zabranil ditéti v pachani
skody”. Zjednoduseng¢ lze fici, Ze tu plati totéz, jako u trestnépravni odpoveédnosti.
Pozndamka:

Citace vhodného ustanoveni obcanského zakoniku ilustrujici pohled pravni
normy na tento problém viz § 422 o.z. (str. 34)

VI. Pojisténi

Obecné

SdruZeni déti a mladeZe mohou uzavirat pojistné smlouvy, které zahrnuji celou
Fadu riznych druhii pojisténi — majetku (movitého & nemovitého), pro piipad urazu
(tedy pojisténi zdravi a Zivota) &i odpovédnosti za Skody.

Pro vSechny druhy pojistnych smluv plati obecnd ustanoveni Obcanského
zakoniku o pojistnych smlouvach (§ 778 - § 821 OZ).

Pfi uzavirani pojistnych smluv doporucujeme prostudovat i v§eobecné pojistné
podminky dané pojistovny, které musi byt schvalovany Ministerstvem financi CR - ty fesi
neékterd  obecn€j§i ustanoveni pojistnych smluv, kterd nemusi byt v jednotlivych
pojistnych smlouvach jiz pfesné uvedena. VSeobecné pojistné podminky by mély byt
nedilnou soucasti kazdé uzavirané pojistné smlouvy.
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Konkrétné

Je tgelné védét, Ze pro sdruzeni déti a mlddeze byva Ceskou radou déti a mladeze
(ve spolupraci s MSMT) uzavirana vzdy na rok pojistna smlouva — od roku 1999 je
partnerem této smlouvy Generali pojiStovna, a.s. Tato smlouva fesi pojiSténi pro piipad
urazu. VSechny potiebné podrobnosti k ni 1ze najit na internetové adrese www.crdm.cz

Pro pInéni ze smlouvy je dilezité, ze k urazu dosSlo pii Cinnosti pofadané
sdruzenim (resp. jeho zakladnim ¢i jinym ¢lankem), tj. pii druzinové, oddilové schuizce,
tréninku, vypraveé, tabofe, vystoupeni.. Pojistnd smlouva se vztahuje na vSechny
registrované Cleny véetné déti, které se organizovanou cinnosti na vstup do sdruzeni
pfipravuji. PojiStény jsou dale osoby - aktivni UcCastnici akci a to vcetn€é osob
doprovazejicich Gcastniky akci jako jsou napt. organizatofi, funkcionafi a vedouci oddilti.

PojiStovna neni povinna poskytnout plnéni v piipad€, ze k uUrazu doSlo pfi
¢innostech provadénych bez dozoru odpovédné osoby, piipadné bez jejiho vyslovného
povoleni nebo bez zasadnich pokynd.

Smlouva obsahuje pojisténi proti témto pojistovanym rizikiim:

a) smrt urazem

b) trvalé nasledky urazu

c) doba nezbytného 1é¢eni urazu

d) ¢&as pracovni neschopnosti za dobu 1é¢eni nasledki trazu.

Trvalé nasledky urazu jsou odSkodnovany systémem “progresivniho plnéni za
trvalé nasledky tirazu”. V praxi to znamena, ze zakladni ¢astka pro vypocet odskodného se
zvysuje podle procentualniho ohodnoceni trvalych nasledki 1ékatem. V piipadé ocenéni
urazu do 25% wvyplaci pojisStovna procentudlni ¢ast z dohodnuté castky, u urazi
ohodnocenych lékafem nad 25% a do 50% z dvojnasobku dohodnuté castky, u urazl
ohodnocenych nad 50% a do 75% z trojnasobku dohodnuté ¢astky a u urazi ohodnocenych
nad 75% a do 100% ze CEtyinasobku dohodnuté ¢astky. Takovéto progresivni plnéni za
trvalé nasledky tirazu v praxi znamena vyrazné vyssi finan¢ni odSkodnéni u velmi vaznych
trvalych nasledki trazu.

Pti plnéni za dobu nezbytného 1é¢eni maji osoby starsi 18 let na toto plnéni narok
pouze za dobu pracovni neschopnosti. Doklad o pracovni neschopnosti musi byt v takovém
piipad¢ ptiloZen k hlaSeni pojistné udalosti.

Dalsi podrobnosti je tieba hledat pfimo ve smlouve.

Pozndimka:

Zmiiiovand pojistnd smlouva Mezi CRDM a Generali nezahrnuije pojisténi
majetku a pojisténi odpovédnosti za zpiisobené Skody. O pojistné smlouvé na
pojisténi majetku uzaviené opét Ceskou radou déti a mladeze, kterou by mohli vyuzit
zdjemci z riznych sdruZeni, se nyni jednd a konkrétni vysledky by mély byt k dispozici
do konce roku 2002. Smlouva na odpovédnostni pojisténi za Skody zpiisobené pri
Cinnosti sdruzeni déti a mlideze byla rovnéz uzaviena mezi CRDM a Generali
pojistovnou a.s., vyzaduje dodani jmenného seznamu osob, které maji byt pojisteny, a
podrobnosti je mozno zjistit v Kancelaii CRDM (ucetni@adam.cz; crdm@adam.cz)
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Vybrana ustanoveni Obc¢anského zakoniku:
Pojistna smlouva

§788

(1) Pojistnou smlouvou se pojistitel zavazuje poskytnout ve sjednaném rozsahu
plnéni, nastane-li nahodila udalost ve smlouvé blize oznacena, a fyzicka nebo
prav-nicka osoba, ktera s pojistitelem pojistnou smlouvu uzavrela, je povinna platit
pojistné.

(2) Soucasti pojistné smlouvy jsou vSeobecné pojistné podminky pojistitele
(pojistné podminky), na néz se pojistna smlouva odvolava, a které jsou k ni pfipojeny
nebo byly pfed uzavienim smlouvy tomu, kdo s pojistitelem smlouvu uzavfel, sdéleny.

(3) V pojistné smlouvé se Ize od pojistnych podminek odchylit jen v pfipadech v
nich ur€enych. V jinych pfipadech se Ize odchylit jen pokud je to ku prospéchu
pojisténého.

(4) VSeobecné pojistné podminky obsahuji zejména vymezeni udalosti, ze které
vznika pravo na plnéni pojistitele, rozsah a splatnost pojistného plnéni, stanoveni
zplsobu placeni pojistného a uréeni jeho vySe, zpUsob, jakym se pojistény v pFipadé
pojisténi osob podili na zisku pojistovny, pokud tak stanovi pojistna smlouva.

§ 789
Zvlastni pravni pfedpis mize ulozit fyzické a pravnické osobé povinnost uzavfit
pojistnou smlouvu. MGze téz stanovit, Ze pojisténi bez uzavieni pojistné smlouvy
vznikne na zakladé jiné skuteCnosti za podminek v ném uvedenych (pojisténi
zakonné).
§ 790
Pojistit Ize zejména:
a) majetek pro pfipad jeho poSkozeni, zni¢eni, ztraty, odcizeni nebo jinych $kod, které
na ném vzniknou (pojisténi majetku);
b) fyzickou osobu pro pfipad jejiho télesného poskozeni, smrti, doziti urcitého véku
nebo pro pfipad jiné pojistné udalosti (pojisténi osob);
c) odpovédnost za Skodu vzniklou na Zivoté a zdravi nebo na véci, popfipadé
odpovédnost za jinou majetkovou Skodu (pojisténi odpoveédnosti za Skodu).

§ 791

(1) Pro pravni ukony tykajici se pojisténi je tfeba pisemné formy, neni-li v tomto
zakoné nebo v pojistnych podminkach stanoveno jinak.

(2) Pojistitel vyda tomu, kdo s nim pojistnou smlouvu uzaviel, pojistku jako
pisemné potvrzeni o uzavieni pojistné smlouvy. Dojde-li ke ztraté nebo zniCeni
pojistky, vyda pojistitel tomu, kdo s nim pojistnou smlouvu uzavrel, na jeho zadost a
naklad druhopis pojistky. Pokud je podle pojistnych podminek tfeba pojistku predlozit k
uplatnéni prava na pojistné plnéni, mize pojistitel pozadovat, aby se pojistka pfed
vydanim druhopisu umofila.

(3) Obsahuje-li pojistka tykajici se mezinarodni dopravy zbozi opravnéni toho, kdo
s pojistitelem smlouvu uzaviel, pfevést pravo z pojistné smlouvy rubopisem, a to i
nevyplnénym, na dal$i osoby, které jsou opravnény k dalSimu pfevodu, jsou tyto osoby
opravnény k dalSimu pFfevodu (pojistka na Ffad). Tento pfevod dopravni pojistky
rubopisem (indosamentem) ma ucinky postoupeni pohledavky, i kdyz pojistitel nebyl o
postupu vyrozumén. Pojistitel neni povinen zkoumat platnost rubopisu.
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VII. Najem a vypujcka
Velmi ¢asto se nam muZe stat, Ze nam bude nékdo ochoten poskytnout
néjaky prostor ¢i pozemek (tfeba pro konani schiizek oddilu nebo plochu pro konéani

tabora ¢i télocviénu jako zkusebnu), a nebo nam nékdo bude ochoten poskytnout
néjaky predmét (tfeba stany), ovSem az poté, co véc bude "néjak pravné oSetfena".

Tuto situaci lze FesSit dvéma zpiisoby: bud’ smlouvou najemni nebo
smlouvou o vypijcce. Oba tyto pravni vztahy fesi ten samy problém - jedna se o
uzivani cizi véci. Odlisnost spociva v tom, ze smlouva o vypuljéce je bezplatna
(typickym piikladem je kupfikladu vypajcka knihy ze Skolni knihovny), ndjem je
naopak zasadné uplatny (kupf. najem bytu).

V ptipad¢ najmu je tfeba z hlediska naSich potfeb rozliSovat najem obecné a
najem nebytovych prostorti. Nebytové prostory jsou totiz zvlastnim pfedmétem najmu,
jehoz rezim je upraven zvlastnim zékonem.

Vypujcka

Smlouvou o vypujcce vznikne vypujciteli pravo (to je ten, kdo si pajcuje vec)
po dohodnutou dobu véc bezplatné uzivat. Vyptjcku lze sjednat ohledné jak véci
movité, tak véci nemovité (tedy kupt. ohledné plochy pro tabofiste).

Pisemna forma se pro platnost smlouvy nevyzaduje, postacuje tedy ustni
dohoda, pficemz obsah smlouvy prokazeme i potvrzenim vlastnika o tom, ze nam
vypujcil v potvrzeni popsanou véc na urcitou dobu (rovnéz v potvrzeni uvedenou).

Pijcitel (to je ten kdo véc poskytuje) je povinen:

- predat vypujciteli véc ve stavu zptsobilém k fadnému uzivani,

- pokud je zapottebi pfi pouzivani véci zachovavat n¢jaka zvlastni pravidla nebo
postupy, které nejsou vSeobecn¢ znamé, je vypijcitele povinen s nimi seznamit,

- muze pozadovat vraceni véci i pfed skon¢enim stanovené doby zaptjceni, jestlize
vypujcitel neuziva véc fadné€ nebo jestlize ji uziva v rozporu s ucelem, ke kterému
slouzi.

Vypijcitel je zase povinen:

- v€c uzivat tadné¢ a v souladu s ucelem, ktery byl ve smlouvé dohodnut nebo
kterému véc obvykle slouzi,

- vé&c chranit pfed poskozenim, ztratou nebo zni¢enim,

- pokud to neni dohodnuto, nesmi pfenechat véc k uzivani jinému,

- vratit véc, jakmile ji nepotfebuje, nejpozdeji vSak do konce stanovené doby.
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Najem
N4jemni smlouvou pfenechava pronajimatel za uplatu (najemné) najemci véc,
aby ji doc¢asné (ve sjednané dob¢) uzival nebo z ni bral uzitky. Pisemna forma v obecné
roviné neni vyzadovana, je vSak stanovena pro nékteré zvlastni druhy najmu (mj.
smlouva o najmu bytu). Z divodl, o kterych bylo jiz psano jinde, v§ak budeme
upiednostiiovat smlouvu ve formé pisemné.

Ve smlouvé by mélo byt v prvé fad¢é stanoveno, co se pronajima (v pripadé
oznaceni nemovitosti viz kapitola o katastru nemovitosti). Pronajmout tak lze jak véc
movitou (vozidlo, naradi, ptistroj ale i zvife), tak véc nemovitou (pozemek, dim, les,
rybnik).

Smlouva by méla obsahovat dobu najmu. Dobu lze sjednat bud’ na dobu
uréitou (od dne x.y. do dne x'.y") nebo na dobu neuréitou (od dne x.y. na dobu
neurcitou).

Najemné by mélo byt sjedndno ve smlouvé, nejlépe uréenim jeho vyse za
urcité Casové obdobi, mél by byt sjednan zptisob jeho placeni i splatnost (viz ptiklad v
piiloze této kapitoly).

N4ajem skon¢i uplynutim doby, na kterou byl sjednan, pokud se pronajimatel s
najemcem nedohodne jinak. V piipadé najmu sjednaného na dobu neurCitou by
smlouva méla obsahovat i vypovédni dobu, jakoz i pravidla pro jeji beh. Pokud neni
dohodnuto néco jiného, ¢ini vypovédni doba u nemovitosti tfi mésice, u véci movitych
jeden mésic.

Obecna ustanoveni OZ o smlouvé ndjemni jsou pfipojena v zavéru této
kapitoly.

Najem nebytovych prostor

Bude-li nam ngkdo chtit Gplatné prenechat prostor pro zfizeni klubovny,
skladu vystroje a tak pod., bude se zpravidla jednat o tzv. nebytové prostory.

Tento pravni vztah se bude fidit zdkonem o najmu a podnajmu nebytovych
prostor ¢. 116/1990 Sb. ve znéni pozdéjsich novelizaci.

Nebytovymi prostory jsou (§ 1 pism. a) z.¢. 116/1990 Sb.) mistnosti nebo
soubory mistnosti, které podle rozhodnuti stavebniho Gfadu jsou urceny k jinému ucelu
nez bydleni. Takovymi prostory vSak nejsou pfislusenstvi bytu (napi. sklep) ani
spole¢né prostory domu (kupt. pida). Za urCitych podminek (§ 1 pism. b) z.c.
116/1990 Sb.) se vztahuje tento zakon i na byty.
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Pokud si nejsme jisti, zda urcity prostor je ¢i neni nebytovym, dojdeme se
zeptat na izemné prisluSny obecni ufad, kde ndm informaci poskytnou, nebo poradi, na
ktery tfad se obratit.

Smlouva o najmu nebytovych prostori mé zvlastni nalezitosti, pficemz predné

musi byt pisemnad, dale musi obsahovat:

1) predmét najmu - tedy popis nebytovych prostori, které se pronajimaji, pokud je v
domé situace slozitd, vhodny bude nacrtek, kde polohu prostorti vyznacime;

2) ucel najmu - tedy k jakému uziti se prostor pronajima - kupr. jako sklad vystroje,
klubovna, fotokomora a tak pod.;

3) vysi najemného - tedy kolik budeme platit - napr. 100 K¢ za metr étvereéni rocéné,
t.j. celkem rocné ...,

4) splatnost ndjemného - napr. ndjemné se plati jednou rocné, vidy do 15. ledna toho
kterého roku;

5) zpusob platby najemného - napi. ndjemné se plati na ucet pronajimatele ¢.
1234567890/0009 u banky Bohata, a.s., pobocka Kamenov;,

6) anejde-li o najem na dobu neurcitou, dobu, na kterou se najem uzavira;

7) datum;

8) podpisy ucastnikd, ptipadné i otisky razitek.

Pokud smlouva nema tyto nalezitosti, je neplatnd a pronajimatel nas mize
kdykoliv z prostor vystéhovat bez jakékoliv ndhrady.

Zajemci o tuto problematiku se mohou seznamit se zakonem ¢. 116/1990 Sb.,
ktery je v pfiloze této kapitoly, jakoz i se vzorem smlouvy o najmu nebytovych prostor.

Pro uplnost upozoriiujeme, pro piipad, Ze by pied 3. 12. 1999 (toho dne nabyl
ucinnosti zakon ¢. 302/1999 Sb., kterym byl po paté novelizovan z.¢. 116/1990 Sb.)
byly pronajimany nebytové prostory jinak urc¢ené k provozovani obchodu nebo sluzeb,
byl takovy pronajem je mozny jen s pfedchozim souhlasem dle § 3 odst. 2 zékona ¢.
116/1990 Sb. v tehdy platném znéni - jinak je smlouva opé&t neplatna.

Zavérem upozoriujeme, ze v piipadé této smlouvy je vyhodnéjsi najem na
dobu urcitou, nebot’ ten lze vypovédét jen z divodi uvedenych v § 9 odst. 2 a 3
citovaného zakona, naproti tomu najem na dobu neurcitou, neni-li dohodnuto jinak, lze
vypovédeét kdykoliv, bez uvedeni diivodu. Vypoveédni lhita, neni-li dohodnuta v jiné
délce, Cini tfi mésice a pocita se od prvého dne mésice nasledujiciho po mésici, ve
kterém byla vypoveéd dorucena ( napf. je-li vypovéd’ dorucena 20. 9., pocita se od 1.10.
a poslednim dnem je 31. 12. téhoz roku ).
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Vzor smlouvy o najmu nebytovych prostor

Smlouva uzaviend dale uvedeného dne, mésice a roku mezi:

1. panem Janem Vlastnikem, RC ...., bytem
jako pronajimatelem na strané jedné
a
2..Pravnickou osobou X.Y., ICO 00 00 00 00, se sidlem ... statutdrni

organ jednajici: Jan Predseda, pfedseda
jako najemcem na strané druhé.

I.

Pronajimatel 3je vlastnikem domu ¢&.p. 00 v Olomouci, wul.
Mladeznicka ¢. 00.

V tomto domé se nachdzi v suterénu nebytovy prostor o dvou
mistnostech, pfidemz prva ma vyméru 25 m? a druhad ma vymé&ru 15 m?. Pfesné
umisténi téchto prostord je zachyceno na planku, ktery je nedilnou
souCasti této smlouvy jako jeji pfiloha. Nadjemce tyto prostory vlastnim
ndkladem opravil a prestavél a tyto byly kolaudovany stavebnim uradem
jako klubovna a sklad materialu.

IT.
Pronajimatel pfenechdva ndjemci nebytové prostory popsané v C1l.
I do nadjmu, pfidemZ prva mistnost (25 m?) bude uzivana jako klubovna a
druh& mistnost (15 m?) bude u?ivéana jako sklad materiédlu.

IIT.

1. N&jemné bylo dohodnuto ve vy$i 250, - K& za jeden metr ¢tverecni
ro¢né, tedy celkem 10.000,- K& roc¢né za obé€ mistnosti.N&jemné se plati
¢tvrtletné, tedy po 2.500, - K&, a to vidy do kazdého 5. dne druhého mésice
kalendd¥niho ctvrtleti na UGclet pronajimatele vedeny u .... ¢&. U..
variabilni symbol...

2. Na uhradu osvétleni, uklidu spolelnych ¢asti domu a odvozu
odpadu je ndjemce povinen platit pau$dlné sjednanou c¢astku 2.000, - K&
ro¢né. Tato thrada se plati spolec¢né s béZnym ndjemnym, tedy &tvrtletné
po 500, - K.

Iv.
Dodévani elektrické energie, plynu, jakoZ i dodavku vody a stocné
si nédjemce zajistuje sém a plati p¥imo dodavatellm medii.

V.
N&djemni smlouva je sjednédna na dobu 3 let. Najem pocind dnem 1.
1. 1996.
Tuto smlouvu lze zménit pouze pisemnym dodatkem.

V Olomouci dne

pronajimatel najemce
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Vzor smlouvy o najmu véci movité

Smlouva uzaviend dale uvedeného dne, mésice a roku mezi:
1. panem Janem Vlastnikem, RC ..., bytem

jako pronajimatelem na strané jedné

a

2..Pravnickou osobou X.Y., ICO 00 00 00 00, se sidlem

statutdrni orgdn jednajici: Jan Predseda, predseda

jako najemcem na strané druhé.

I.

Pronajimatel je vlastnikem osobniho vozidla tov. zn. Skoda 120
L, statni poznavaci znacky AAA 00 00. Za vozidlo je zaplaceno pojistné.

Toto vozidlo pronajimatel pronajiméd ndjemci na dobuod 1. 7. 1995
do 31. 8. 1995. V auté je rezervni kolo a hustilka.

Spolec¢né s vozidlem pronajimatel nadjemci predava
- technicky prukaz + Utrzek slozenky za pojistné,
- natradi a to: ...
- soupravu néhradnich dild a to:

IT.
Néjemné bylo dohodnuto ve vy$i 15.000,- K¢ za celou dobu najmu.
ITT.

N&djemné bylo zaplaceno pred podpisem této smlouvy v hotovosti
k rukdm pronajimatele, ktery pfijem potvrzuje. Pronajimatel kromé toho
podepsal najemci i prijmovy doklad ¢islo 000195 na tuto castku.

Iv.

Vozidlo prevzal najemce pred podpisem této smlouvy
provozuschopné a se vSemi vécmi uvedenym v ¢l. I smlouvy a je povinen
je vratit 31. 8. 1995 do 18.00 hod. v misté bydlisté pronajimatele.

\% dne

pronajimatel najemce
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Vybrana ustanoveni obéanského zakoniku:

HLAVA SEDMA
Najemni smlouva

ODDIL PRVNI
Obecna ustanoveni

§ 663
Najemni smlouvou pronajimatel pfenechava za uplatu najemci véc, aby ji doCasné (ve
sjednané dobé) uzival nebo z ni bral i uzitky.
§ 664
Pronajimatel je povinen pfenechat pronajatou véc najemci ve stavu zplsobilém smluvenému
uzivani, nebo nebyl-li zplsob uzivani smluven, uzivani obvyklému, a v tomto stavu ji svym
nakladem udrZovat.
§ 665
(1) Najemce je opravnén uzivat véc zplsobem stanovenym ve smlouveé; nebylo-li dohodnuto
jinak, pfiméfené povaze a urleni véci. Pronajimatel je opravnén pozadovat pfistup k véci za
Ucelem kontroly, zda najemce uziva véc fadnym zpusobem.
(2) Najemce je povinen véc uzivat pouze v pfipadé, ze tak bylo smluveno, nebo ze
neuzivanim by byla véc znehodnocena vice nez jejim uzivanim.

§ 666
(1) Najemce je opravnén dat pronajatou véc do podnajmu, nestanovi-li smlouva jinak.
(2) Da-li najemce véc do podnajmu v rozporu se smlouvou, pronajimatel ma pravo odstoupit
od smlouvy.
§ 667
(1) Zmény na véci je najemce opravnén provadét jen se souhlasem pronajimatele. Uhradu
nakladud s tim spojenych mize najemce pozadovat jen v pfipadé, Ze se k tomu pronajimatel
zavazal. Nestanovi-li smlouva jinak, je opravnén pozadovat Uhradu naklad az po ukonceni najmu
po odeéteni znehodnoceni zmén, k némuz v mezidobi doSlo v dusledku uzivani véci. Dal-li
pronajimatel souhlas se zménou, ale nezavazal se k Uhradé nakladi, mize najemce pozadovat
po skonceni najmu protihodnotu toho, o co se zvySila hodnota véci.
(2) Provede-li najemce zmeény na véci bez souhlasu pronajimatele, je povinen po skonéeni
najmu uvést véc na své naklady do plvodniho stavu. Hrozi-li v disledku provadénych zmén na
véci pronajimateli zna¢na skoda, je pronajimatel opravnén odstoupit od smlouvy.

§ 668
(1) Najemce je povinen oznamit pronajimateli bez zbyteéného odkladu potfeby oprav, které
ma provést pronajimatel. Pfi poruseni této povinnosti odpovida nadjemce za $kodu tim zpisobenou
a nema naroky, které by mu jinak pfisluSely pro nemoznost nebo omezenou moznost uzivat véc
pro vady véci, jez nebyly v€as pronajimateli oznameny.
(2) Najemce je povinen snasSet omezeni v uzivani pronajaté véci v rozsahu nutném pro
provedeni oprav a udrzovani véci.
§ 669
Jestlize najemce vynalozil na véc naklady pfi oprave, ke které je povinen pronajimatel, ma
narok na nahradu téchto nakladd, jestlize oprava byla provedena se souhlasem pronajimatele,
nebo jestlize pronajimatel bez zbyte¢ného odkladu opravu neobstaral, ackoli mu byla oznamena
jeji potfeba. Jinak mlize nadjemce pozadovat jen to, o co se pronajimatel obohatil.
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§ 670
Najemce je povinen pecovat o to, aby na véci nevznikla Skoda. Je povinen dat véc pojistit,
jen jestlize to stanovi smlouva.

ODDIL DRUHY
Najemné

§ 671

(1) Najemce je povinen platit najemné podle smlouvy, jinak najemné obvyklé v dobé& uzavreni
smlouvy s pfihlédnutim k hodnoté pronajaté véci a zplsobu jejiho uzivani.

(2) Neni-li dohodnuto nebo zvlastnimi predpisy stanoveno jinak, plati se najemné ze
zemédélskych nebo lesnich pozemku pulroéné pozadu 1. dubna a 1. fijna, pfi ostatnich najmech
mési¢né pozadu.

§ 672

(1) Na zajisténi najemného ma pronajimatel nemovitosti zastavni pravo k movitym vécem,
které jsou na pronajaté véci a patfi najemci nebo osobam, které s nim Zziji ve spolecné
domacnosti, s vyjimkou véci vylou¢enych z vykonu rozhodnuti.

(2) Zastavni pravo zanikne, jsou-li véci odstranény dfive, nez byly sepsany soudnim
vykonavatelem, ledaze by byly odstranény na Ufedni pfikaz a pronajimatel ohlasi sva prava u
soudu do osmi dnli po vykonu. Stéhuje-li se najemce nebo jsou-li odstrafiovany véci, prestoze
najemné neni zaplaceno nebo zajisténo, mize pronajimatel zadrzet véci na vlastni nebezpedi, do
osmi dnd v8ak musi zadat o soupis soudnim vykonavatelem, nebo musi véci vydat.

§ 673
Najemce neni povinen platit najemné, pokud pro vady véci, které nezpusobil, nemohl
pronajatou véc uzivat zpusobem dohodnutym, nebo nebyl-li zpisob uzivani dohodnut pfimérené
povaze a urceni véci, anebo nemohl-li z uvedenych pfi€in pfi najmu zemédélskych nebo lesnich
pozemk docilit zadny vynos.

§ 674
Muze-li ndjemce uzivat pronajatou véc z divodu uvedenych v § 673 pouze omezené nebo
jestlize pfi najmu zemédélskych nebo lesnich pozemk( uzitky z véci klesly z uvedenych duavodi
pod polovinu béZného vynosu, ma najemce narok na pfimérenou slevu z najemného. Pronajimatel
si v8ak musi zapocCist naklad, ktery usSetfil, a cenu vyhod, které mél z toho, Ze najemce véc
uzival jen omezené.
§ 675
Pravo na prominuti nebo na poskytnuti slevy z najemného musi byt uplatnéno u
pronajimatele bez zbyte¢ného odkladu. Pravo zanikne, nebude-li uplatnéno do Sesti mésicd ode
dne, kdy doslo ke skute¢nostem toto pravo zakladajicim.

ODDIL TRETI
Skonéeni najmu

§ 676

(1) Néjem skon¢i uplynutim doby, na kterou byl sjednan, nedohodne-li se pronajimatel s
najemcem jinak.

(2) Uziva-li ndjemce véci i po skonceni najmu a pronajimatel proti tomu nepoda navrh na
vydani véci nebo na vyklizeni nemovitosti u soudu do 30 dnu, obnovuje se ndjemni smlouva za
tychz podminek, za jakych byla sjednana plvodné. Najem sjednany na dobu del$i nez rok se
obnovuje vzdy na rok, najem sjednany na dobu kratSi se obnovuje na tuto dobu.
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§ 677

(1) Zrusit najemni smlouvu sjednanou na neurCitou dobu lze, nedojde-li k dohodé
pronajimatele s najemcem, pouze vypovédi.

(2) Najemni  smlouvu lze  vypovédét pfi né&mech pozemkl patficich  do
zemédeélského padniho fondu nebo lesniho pldniho fondu )vjednoroc':nl' Ih(té, a to ke dni 1.
fijna bézného roku; pfi najmech jinych nemovitosti v tfimési¢ni Ihaté, pfi najmu movitych véci v
jednomésicni Ihute.

5 § 1 zakona ¢. 53/1966 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni zakona ¢.
75/1976 Sb. § 2 zakona €. 61/1977 Sb., o lesich.

§ 678
Ustanoveni o vypovédni dobé, vyklizeni a odevzdani plati pouze tehdy, neni-li smlouvou
nebo zvlastnimi predpisy stanoveno jinak.

§ 679

(1) Najemce je opravnén odstoupit od smlouvy kdykoliv, byla-li pronajata véc predana ve
stavu nezplsobilém ke smluvenému nebo obvyklému uzivani, anebo stane-li se pozdéji - aniz by
najemce porusil svoji povinnost - nezpusobilou ke smluvenému nebo obvyklému uzivani, stane-li
se neupotfebitelnou anebo bude-li mu odnata takova c&ast véci, Zze by tim byl zmafen ucel
smiouvy.

(2) Jsou-li mistnosti, které byly pronajaty k obyvani nebo k tomu, aby se v nich zdrzovali
lidé, zdravi zavadné, ma najemce toto pravo i tehdy, védél-li o tom pfi uzavieni smlouvy. Prava
odstoupit od smlouvy se nelze pfedem vzdat.

(3) Pronajimatel muze kdykoli odstoupit od smlouvy, uziva-li najemce pres pisemnou
vystrahu pronajatou véc nebo trpi-li uzivani véci takovym zplsobem, Ze pronajimateli vznika
8koda, nebo Ze mu hrozi zna¢na skoda. Nejde-li o byt nebo nebytovy prostor, miize pronajimatel
také odstoupit od smlouvy, jestlize najemce, a upomenut, nezaplatil splatné najemné ani do
splatnosti dal$iho najemného, a je-li tato doba krat$i nez tfi mésice, do tfi mésicu, nebo jestlize s
ohledem na pravomocné rozhodnuti pfislusného organu je tfeba pronajatou véc vyklidit.

§ 680

(1) Zni€enim pronajaté véci najemni smlouva zanika.

(2) Dojde-li ke zméné vlastnictvi k pronajaté véci, vstupuje nabyvatel do pravniho postaveni
pronajimatele a najemce je opravnén zprostit se svych zavazkl vici drivéjSimu vlastniku, jakmile
mu byla zména oznamena nebo nabyvatelem prokazana.

(3) Dojde-li ke zméné vlastnictvi k nemovité véci, muze z tohoto diivodu vypovédét najemni
smlouvu pouze najemce, a to i tehdy, byla-li smlouva uzavfena na dobu ur€itou; vypovéd vSak
musi podat v nejbliz§im vypovédnim obdobi, pokud je zakonem nebo dohodou stanoveno. Pfi
zméné vlastnictvi k movité véci mize smlouvu vypovédét i nabyvatel.

§ 681
Po podané vypovédi nebo tfi mésice pfed skonenim najmu a predanim véci je najemce
nemovité véci povinen, neni-li dohodnuto jinak, umoznit zdjemci o pronajmuti jeji prohlidku
v pfi-tomnosti pronajimatele nebo jeho zastupce. Najemce nesmi byt prohlidkou zbyte¢né
obtéZovan.

§ 682
Skonci-li najem, je ndjemce povinen vratit pronajatou véc ve stavu odpovidajicim
sjednanému zpusobu uzivani véci; nebyl-li zplsob uzivani vyslovné smluven, ve stavu, v
jakém ji prevzal,s pfihlédnutim k obvyklému opotfebeni.
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§ 683
(1) Doslo-li k poskozeni nebo nadmérnému opotifebeni pronajaté véci v dusledku jejiho
zneuziti, odpovida najemce i za Skody zpusobené osobami, kterym umoznil k pronajaté véci
pfistup, za nahodu vSak neodpovida.
(2) Domahat se nahrady Ize pouze do Sesti mésicu od vraceni pronajaté véci; jinak narok
zanikne.
§ 684
Uplatriuje-li tfeti osoba k véci prava, jez jsou neslucitelna s pravy najemce, je pronajimatel
povinen ucinit potfebna pravni opatfeni k jeho ochrané. Jestlize tak pronajimatel v pfiméfené Ihaté
neucini, nebo nejsou-li  jeho opatfeni Uspésna, muze najemce odstoupit od smlouvy.

Citace zdkona o najmu:

Zakon €. 116/1990 Sb. ze dne 23. dubna 1990 ve znéni z.¢. 403/1990 Sb. z.¢. 529/1990 Sb. z.¢.
229/1991 Sb. z.¢. 540/1991 Sb., z. ¢. 302/1999 Sb. o najmu a podnajmu nebytovych prostor

Uvodni ustanoveni

§1
Tento zakon se vztahuje
a) na nebytové prostory, jimiZ jsou mistnosti nebo soubory mistnosti, které podle rozhodnuti
stavebniho dfadu jsou ur€eny k jinému UCelu nez k bydleni; nebytovymi prostory nejsou
pFisludenstvi bytu, ani spolecné prostory domu;
b) na byty, u kterych byl udélen souhlas k jejich uzivani k nebytovym tceltiim. D

§2
S prostory uvedenymi v § 1 (dale jen "nebytové prostory") nakladaji jejich vlastnici,
popiipadé ti®, ktefi vykonavaji pravo hospodaieni (dale jen "pronajimatel").

Smlouva o najmu

§3

(1) Pronajimatel mize nebytovy prostor pfenechat k uzivani jinému (dale jen "najemce")
smlouvou o najmu (dale jen "smlouva").

(2) Nebytové prostory se pronajimaji k uceltim, ke kterym jsou stavebné uréeny>.

(3) Smlouva musi mit pisemnou formu a musi obsahovat predmét a ucel najmu, vysi a
splatnost najemného a zplsob jeho platby, a nejde-li o najem na dobu neurcitou, dobu, na kterou
se najem uzavira. U nebytovych prostor v objektech, se kterymi hospodafi bytova organizace
zaloZena narodnim vyborem, je mozné smlouvu na dobu urcitou uzavfit nejdéle na dva roky,
pokud zvlastni zakon nestanovi jinak.”

(4) Pokud smlouva neobsahuje naleZitosti podle odstavce (3), je neplatna.

1) § 57 odst. 2 zakona &. 41/1964 Sb., o hospodareni s byty, ve znéni zakona CNR &. 146/1971
Sb., zékona SNR ¢. 159/1971 Sb.

2) § 6 zékona €. 111/1990 Sb., o statnim podniku.

3) § 85 odst. 1 zékona €. 50/1976 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon).
4) Napf. zakon €. 429/1991 Sb., kterym se méni a doplfiuje zakon ¢. 427/1990 Sb., o prevodech
vlastnictvi statu k nékterym vécem najiné pravnické nebo fyzické osoby, ve znéni zékona ¢.
541/1990 Sb.
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§4

PFikazani najemce
V pfipadech stanovenych zakony narodnich rad Ize pfikazat pronajimateli, aby pronajal
nebytovy prostor a uzaviel najemni smlouvu s uréenym najemcem; v tomto pfipadé muze
pronajimatel vypovédét smlouvu jen se souhlasem organu, ktery pfikazal jeji uzavreni. Ustanoveni
tohoto zakona jinak zUstavaji nedotéena.

§5

Prava a povinnosti pronajimatele a najemce

(1) Neni-li ujednano jinak, pronajimatel je povinen odevzdat nebytovy prostor najemci ve
stavu zplsobilém k smluvenému nebo obvyklému uzivani, v tomto stavu jej svym nakladem
udrzovat a zabezpecCovat fadné pInéni sluzeb, jejichz poskytovani je s uzivanim nebytového
prostoru spojeno.

(2) Najemce je opravnén uzivat nebytovy prostor v rozsahu dohodnutém ve smlouvé.

(3) Najemce je povinen hradit naklady spojené s obvyklym udrzovanim.

(4) Najemce je povinen bez zbyte€ného odkladu oznamit pronajimateli potfebu oprav, které
ma pronajimatel provést, a umoznit provedeni téchto i jinych nezbytnych oprav; jinak najemce
odpovida za Skodu, ktera nesplnénim povinnosti vznikla.

§6

Podnajem
(1) Najemce je opravnén prenechat nebytovy prostor nebo jeho ¢ast na dobu uréitou do
podnajmu jen se souhlasem pronajimatele.
(2) Prava a povinnosti vyplyvajici z § 5 se vztahuji i na toho, komu byl nebytovy prostor
prenechan do podnajmu.

Najemné

§7
Neni-li vySe najemného nebo Uhrada za podnajem upravena obecné zavaznym pravnim
predpisem, stanovi se dohodou.
§8

Mulze-li ndjemce uzivat nebytovy prostor omezené jen proto, Ze pronajimatel neplni své
povinnosti ze smlouvy nebo povinnosti stanovené timto zakonem, ma najemce narok na
pomeérnou slevu z ndjemného; toto ustanoveni se vztahuje téZ na podnajem.

Skonéeni najmu

§9
(1) Najem sjednany na dobu urcitou skoné&i uplynutim doby, na kterou byl sjednan.
(2) Pronajimatel mGze pisemné vypovédét smlouvu uzavienou na dobu uréitou pred
uplynutim doby, jestlize
a) najemce uziva nebytovy prostor v rozporu se smlouvou;
b) najemce je o vice nez jeden mésic v prodleni s placenim najemného nebo Uhrady za sluzby,
jejichz poskytovani je spojeno s najmem;
c) najemce, ktery na zakladé smlouvy ma poskytovat pronajimateli na uhradu najemného urcité
sluzby, tyto sluzby neposkytuje fadné a vcas;
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d) najemce nebo osoby, které s nim uzivaji nebytovy prostor, pfes pisemné upozornéni hrubé
porusuji klid nebo poradek;

e) uzivani nebytového prostoru je vazano na uzivani bytu a najemci byla ulozena povinnost byt
vyKlidit;

f) bylo rozhodnuto o odstranéni stavby nebo o zménach stavby, jez brani uzivani nebytového
prostoru;

g) najemce prenecha nebytovy prostor nebo jeho ¢&ast do podnajmu bez souhlasu
pronajimatele;

h) jde o najem nebytového prostoru v nemovitosti vydané opravnéné osobé podle zakona €.
403/1990 Sb., o zmirnéni nasledkl nékterych majetkovych kfivd;

i) jde o najem nebytového prostoru v nemovitosti prevedené plvodnimu vlastnikovi podle
zéakona €. 229/1991 Sb., o upraveé vlastnickych vztahd k padé a jinému zemédélskému majetku.

(3) Najemce mlze pisemné vypovédét smlouvu uzavienou na dobu uréitou pfed uplynutim

sjednané doby, jestlize

a) ztrati zpusobilost k provozovani ¢innosti, pro kterou si nebytovy prostor najal;

b) nebytovy prostor se stane bez zavinéni najemce nezpusobil ke smluvenému uzivani;

c) pronajimatel hrubé porusuje své povinnosti vyplyvajici z § 5 odst. 1.

(4) Vztahy ze smluv o najmu a podnajmu nebytovych prostor, které byly uzavieny v dobé od

31. prosince 1989 do 31. prosince 1990 podniky a hospodarskymi zafizenimi Komunistické strany
Cech a Moravy, Komunistické strany Slovenska - Strany demokratické levice a Komunistické
strany Ceskoslovenska a podniky, hospodafskymi a ugelovymi zafizenimi Svazu mladych,
nastupcem Socialistického svazu mladeze, jako pronajimateli, zanikaji dnem 31. ledna 1992,
pokud neskonéi pred timto dnem.

§10
Je-li ndjem uzavien na dobu neurcitou, jsou pronajimatel i najemce opravnéni vypovédét
smlouvu pisemné bez udani divodu, neni-li dohodnuto jinak.

§ 11
Pronajimatel je povinen vypovédét smlouvu, jestlize mu byla uloZzena povinnost uzavfit
smlouvu s pfikazanym najemcem.

§12
Vypovédni Ihata je tfi mésice, nebylo-li dohodnuto jinak; pocita se od prvého dne mésice
nasledujiciho po doruceni vypovédi.

§13
Nebylo-li dohodnuto jinak, je v pfipadé ukonceni najmu najemce povinen vratit nebytovy
prostor ve stavu, v jakém ho pfevzal s pfihlédnutim k obvyklému opotfebeni.

§14
Nebylo-li dohodnuto jinak, najem zanika
a) zanikem predmétu najmu;
b) smrti najemce, pokud dédici po zUstaviteli, ktery byl najemcem, do 30 dnl od jeho smrti
neoznami pronajimateli, Ze pokracuji v najmu;
¢) zanikem pravnické osoby, je-li ndjemcem.
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Pfechodna a zavérec¢na ustanoveni

§15
(1) Prava uzivani nebytovych prostor, vznikla podle dosavadnich pfedpist, se Fidi timto
zakonem a povazuji se za vztahy vzniklé na zakladé smlouvy uzaviené na dobu neurcitou. Timto
ustanovenim nejsou dotena prava uzivani vyplyvajici z vécného bremene®.

5 § 135b a nasl. zakona €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni zakona ¢. 131/1982 Sb.

(2) Pokud se jedna o najem, ktery vznikl z prava uzivani nebytovych prostor podle pfedpist
platnych pfed ucinnosti tohoto zakona k poskytovani sluzeb zdravotnickych, socialnich, spojl
k zabezpeceni ¢innosti politickych stran, pracovist zakladniho vyzkumu, umélecké tvaréi €innosti,
k vykonavani divadelni, koncertni a osvétové ¢innosti a o najmu provoznich jednotek zfizenych
k pracovni rehabilitaci a zaméstnavani invalidnich obcanl, je mozné jej vypovédét jen po
pfedchazejicim souhlasu narodniho vyboru.

(3) Spravni fizeni zahajena podle dosavadnich pravnich predpisti o hospodareni s
nebytovymi prostory se k po€atku u€innosti tohoto zakona zastavuiji.

(4) Tento zakon se nevztahuje na nebytové prostory uzivané podle zakona €. 123/1975 Sb.,
o uzivani plady a jiného zemédélského majetku k zajisténi vyroby, ve znéni zakona ¢. 95/1988
Sb.,a zékona ¢. 114/1990 Sb.

§16
Zrusuji se

1. § 196, 197, 392, 393 a § 493 odst. 2 zakona €. 40/1964 Sb., obansky zakonik,
2. zakon €. 111/1950 Sb., o hospodareni s nékterymi mistnostmi,
3. vladni nafizeni €. 172/1950 Sb., kterym se provadi zakon ¢. 111/1950 Sb.,
4. vladni nafizeni €. 52/1955 Sb., o pfesunu pUsobnosti v hospodafeni s nékterymi mistnostmi,
5. smérnice vlady ¢. 412/1959, uvefejnéna v ¢astce 43/1959 U.l., pro ¢innost vykonnych organt
narodnich vyboru pfi planovitém hospodareni s nebytovymi mistnostmi.

§17

Uginnost

Tento zakon nabyva ucinnosti dnem 1. kvétna 1990.
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VIII. Co by mél kazdy védét o katastru nemovitosti

Kazdy by mél védét, co je to katastr nemovitosti a k ¢emu nam muize byt prospésny. Pokud
totiz néjak nakladame s nemovitostmi - a nemusime je pfimo kupovat, staci, kdyz si najimame
pozemek pro konani letniho tabora, méli bychom v&dét, jak pozemek oznadit a kde si zjistit, zda ten,
se kterym se chystame smlouvu podepsat, miize smlouvu uzavfit. (Podle § 119 OZ se véci rozlisuji na
movité a nemovité.)

Katastr nemovitosti Ceské republiky (v dal§im jej nazyvame jen katastr nemovitosti), je
soubor idajti o nemovitostech v CR, ktery obsahuje jejich soupis a popis a jejich polohové a
geometrické urceni. Katastr nemovitosti piedstavuje uceleny a pribézné aktualizovany informacéni
systém o pozemcich a vybranych stavbach, pfi¢emz jeho soucasti je i evidence vlastnickych a jinych
vécnych prav, jakoz i dal$ich, zakonem stanovenych prav k nemovitostem.

Ze shora uvedeného je podstatné to, ze kazda nemovitost, tedy kazdy pozemek a zpravidla
kazda stavba, je evidovana v katastru nemovitosti. Evidenci provadéji katastralni Gfady, mezi které je
rozdé&leno celé izemi CR, podle katastrdlnich Gizemi. V katastralnim Gzemi ma pak kazdy pozemek
své Cislo (n€kdy vyjadiené i zlomkem), stejné jako zpravidla kazda stavba. Spole¢né s tim v katastru
nemovitosti nalezneme i to, komu pozemek patii, piipadné¢ zda je jeho vlastnické pravo ng&jak
omezeno.

Pokud tedy chceme jednat s kymkoliv o koupi, najmu ¢&i jiné dispozici s véci nemovitou, nez
pfistoupime k jednani, méli bychom si provéfit, zda je tato osoba opravnéna s nemovitosti nakladat. To
uéinime nahlédnutim do katastru nemovitosti. Doty¢na osoba se muize prokazat aktualnim vypisem, ktery
musi byt opatfen kulatym razitkem katastralniho ufadu a zpravidla i kolkovou znamkou, kterou se hradi
spravni poplatek za tento vypis (nemusi byt vzdy). Pokud nas "obchodni" partner vypis nema, ¢&i se jej
zdraha piedlozit, navstivime ten katastralni ufad, do jehoz katastralniho uzemi ta ktera nemovitost spada.
Pokud si nejsme jisti, zeptame se na nejbliz§im obecnim ufadé, kde nam poradi. Katastr nemovitosti je totiz
vefejny a kazdy ma pravo do néj za piitomnosti pracovnika katastralniho fadu nahlizet a pofizovat si z
n&ho pro svou potiebu opisy, vypisy nebo naérty (§ 21 odst. 1 z.&. 344/1992 o katastru nemovitosti CR).
Proti zaplaceni spravniho poplatku nam piislusny pracovnik vyhotovi vypis, ze kterého se dozvime potiebné
udaje.

Oznaceni v katastru nemovitosti je pro kazdou nemovitost, at’ se jedna o pozemek ¢i o
stavbu, jedinetné a neopakovatelné. Oznacime-li nemovitost zplsobem zapsanym v katastru
nemovitosti, je piesné a nezaménitelné identifikovana. Tuto vlastnost vyuziva i zdkon o katastru
nemovitosti CR &. 344/1992, ktery stanovi v § 20, Ze tdaje katastru a to parcelni ¢islo, geometrické
urceni nemovitosti, ndzev a geometrické urceni katastralniho Gzemi jsou zdvazné pro pravni tikony
tykajici se nemovitosti vedenych v katastru.

V souvislosti s katastrem nemovitosti je tfeba upozornit na tu skute¢nost, ze fada prav k
nemovitostem vznika az dnem jejich vkladu do katastru nemovitosti. Jedna se o svého druhu
"registraci" (kterou v minulosti provadélo Statni notafstvi). Nyni se touto ¢innosti zabyvaji katastralni
ufady. Nejvyznamngj$im a nejcastéj§im pravem, které je pfedmétem vkladu, je pravo vlastnické.
Zpravidla se vklada na zakladé smlouvy o pfevodu nemovitosti (prodej, darovani apod.). Pfechod
vlastnictvi nastava az vkladem do katastru nemovitosti. Cinnost zahajuje katastralni titad na zakladé
navrhu. Podrobnosti obsahuje z.¢. 265/1992 Sb. v platném znéni (napf. nalezitosti navrhu, jeho nutné
ptilohy) a z.¢. 344/1992 Sb. v platném znéni a vyhlaska ¢. 190/1996 Sb. v platném znéni. V ptiloze
této kapitoly je i vzor smlouvy o pievodu nemovitosti, piesto jeji pfipadné vypracovani svéite
odborniku. Obrat'te se tedy na notafe ¢i advokata. Pokud budete mit moznost vybéru, obrat'te se na
osobu piisobici v misté, kde sidli pfislusny katastralni urad. Muzete tak predpokladat, Zze tato osoba
zna pozadavky zdejsiho katastralniho ufadu a fizeni probéhne rychle.
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Vzor smlouvy o prodeji louky

Smlouva uzavrend dale uvedeného dne, mésice a roku mezi:
1. panem Janem Vlastnikem, RC ..., bytem
jako prodavajicim na strané jedné
a
2. Pravnickou osobou X.Y., ICO 00 00 00 00, se sidlem
statutdrni orgédn jednajici: Jan Predseda, predseda
jako kupujicim na strané druhé.

I.
Prodavajici je podle kupni smlouvy ze dne 1. 1. 1994 vlastnikem louky

¢.p. 001 v k.ua. Lhota, obec a okres Dlouhy Lan, o vymére 500 m?- Tato nemovitost
je zapséna na listu vlastnictvi ¢. 1000 pro k.u. Lhota, obec a okres Dlouhy
Lan u Katastralniho Gfadu v Dlouhému Léanu.

Tato smlouva byla vloZena do katastru nemovitosti rozhodnutim

Katastralniho Ufadu v Dlouhém L&nu ze dne ... &.j. ... Tato louka, jeji
souCasti a prislusSenstvi je popséana ve znaleckém posudku ze dne ... &. ..
Jana Znalce, soudniho znalce pro ceny a odhady nemovitosti.

IT.

Prodavajici touto smlouvou prodava louku uvedenou v ¢1. I této smlouvy
kupujicimu za dohodnutou kupni cenu 10.000,- K& a kupujici louku za tuto cenu
od prodavajiciho kupuje.

Kupni cenu 10.000,- K& kupujici zaplatil p¥ed podpisem této smlouvy
prodadvajicimu a prodavajici prijeti této kupni ceny potvrzuje.

ITT.

Kupujici prohlasuje Ze se sezndmil se stavem proddvané nemovitosti
a Ze je mu znadm obsah znaleckého posudku citovaného v ¢l. I této smlouvy.

Iv.

Prodavajici prohlasSuje, Ze na prodavané louce nevaznou vécnad bremena,
dluhy ani jiné pravni vady.

V.

U&astnici prohlaguji, #e smlouvu uzavireli na zdklad& pravdivych a uplnych
udaju a ze si jeji obsah pred podpisem dobfe preletli.

\Y dne

prodavajici kupujici
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IX. KdyZ to nejde po dobrém

V praxi se nam mize Casto stat, ze ten, kdo nam je povinen zaplatit néjakou ¢astku nebo
poskytnout néjakou sluzbu (kupf. v ramci zaruky provést bezplatnou opravu reklamovaného zbozi),
svou povinnost splnit nechce. Pak nezbude nez se obratit na soud.

Pravidla tizeni pfed soudem obsahuje ptedpis nazvany Obc&ansky soudni fad (zkracené
OSR), co je zakon ¢&. 99/1963 Sb. ve znéni etnych novelizaci.

Nalezitosti podani jsou v obecné roving (§ 42 odst. 4 OSR) nasledujici :
- musi z n€ho byt patrno, kterému soudu je urceno,

- kdo je €ini,

- které véci se tyka a co sleduje,

- musi byt datovano a podepsano.

Podani je tieba piedlozit s potiebnym poctem stejnopisii a s ptilohami tak, aby jeden
stejnopis zistal u soudu a aby kazdy tcastnik dostal jeden stejnopis, jestlize je to tieba.

Podani, kterym chceme zahdjit soudni fizeni proti urCité osob&é nebo osobam musi kromé
obecnych nalezitosti (viz shora) obsahovat:

- jméno, piijmeni a bydlisté ucastnikit (obchodni firmu nebo nazev a sidlo pravnické osoby,
oznaceni statu a piislusného organu, ktery za stat pred soudem vystupuje), poptipadé téz jejich
zastupcd,

- vylieni rozhodujicich skuteénosti,

- oznaceni diikaz, jichz se navrhovatel dovolava,

- musi z n€ho byt patrno, ¢eho se navrhovatel domaha.

Ve vécech vyplyvajicich z obchodnich vztahti musi navrh dale obsahovat identifikacni ¢islo
pravnické osoby (i fyzické je-li podnikatelem), popi. dalsi tidaje potiebné k jeji identifikaci.

Tento navrh, pokud se tyka dvoustrannych pravnich vztahi mezi Zalobcem (tj. ten
kdo navrh podal) a Zalovanym (tj. ten na koho, resp. proti komu je navrh podan), se nazyva
Zalobou.

Pokud tedy budeme soudni Zalobou po panu X.Y. pozadovat zaplaceni pijcené avsak
nesplacené ¢astky, budeme v tomto sporu vystupovat jako zalobce, pan X.Y. jako Zalovany.

Podle § 79 odst. 2 OSR je navrhovatel povinen k navrhu ptipojit listinné dikazy, jichz se
dovolava. Ve shora uvedeném ptipadé s panem X.Y. k zalobé tedy piilozime kopii smlouvy o ptijéce
(i u soudu se ob¢as muize néco ztratit) a u stniho jednani predlozime original, ktery ndm soudce po
jeho porovnani s kopii a konstatovani shody, vrati.

Kdyz se rozhodneme podat zalobu, musime védét, na ktery soud se obratit. Pfi podani
zaloby si tak musime odpoveédét na otazku jaky soud z hlediska:
- vécného (které¢ho stupné, nebot’ mame soudy okresni, krajské a dalsi),
- mistniho (zda soud v misté naseho bydlisté ¢i jinde) je k projednani véci ptislusny.

O vécné piislusnosti plati, ze zpravidla v béznych obcanskych vécech rozhoduje soud
okresni. Existuji ovSem i piipady zvlastni povahy (kupf. ve vé€cech ochrany osobnosti, ¢i narocich
vychazejicich s autorského zékona), kde v prvém stupni rozhoduji soudy krajské. Tyto pfipady jsou
zahrnuty v § 9 odst. 2 OSR.

O mistni pfislusnosti plati, Ze k fizeni je prislusny tzv. obecny soud toho, proti némuz navrh
sméfuje, neni-li stanoveno jinak.
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Ptitom obecnym soudem
- u fyzické osoby je okresni soud, v jehoz obvodu ma bydlisté, a nema-1i bydlisté, ten v jehoz obvodu
se zdrzuje (nestanovi-li zakon jinak). Ma-li bydli§té¢ na vice mistech, jsou jejim obecnym soudem
v8echny okresni soudy, v jejichZ obvodu bydli s umyslem zdrZovat se tam trvale.

- u fyzické osoby, ktera je podnikatelem, je ve vécech vyplyvajicich z obchodnich vztahii okresni
soud, v jehoZ obvodu ma misto podnikani; nema-1i misto podnikéani, uréuje se jeji obecny soud podle
ptedchoziho odstavce.

- u pravnické osoby okresni soud, v jehoz obvodu ma sidlo.

- statu je okresni soud, v jehoz obvodu ma sidlo organizac¢ni slozka statu piislusna podle zvlastniho
pravniho predpisu, a nelze-li takto mistné piislusny soud wurcit, soud, v jehoz obvodu nastala
skutecnost, ktera zaklada uplatnéné pravo.

- obce je okresni soud, v jehoz obvodu ma své Uzemi. Obecnym soudem vysSiho tzemné
samospravného celku je okresni soud, v jehoz obvodu maji sidlo jeho organy.

Je-1i pro fizeni v prvnim stupni vécné piislusny krajsky soud a mistni ptislusnost se fidi
obecnym soudem ucastnika, je mistné pfislusnym krajsky soud, v jehoz obvodu je obecny soud
ucastnika.

Obcansky soudni fad pamatuje i na neobvyklé piipady kdy, ucastnik nema obecny soud v
CR, dale pak na tzv. ptislusnost danou na vybér (kdy si lze vybrat z vice soudii - kupi. podle toho,
kam to mame nejbliz), a dale tzv. vyluénou mistni pfislusnost. Tato ustanoveni obsahuje § 86 - 88
OSR, ktery je rovn&? v zavéru této kapitoly.

"Vyli¢eni" rozhodujicich skute¢nosti a oznaceni dikazt, jichz se navrhovatel dovolava, si
dle naseho nazoru nevyzaduje blizsiho vysvétleni.

Zastavime se pouze u toho, ¢eho se l1ze Zalobou u soudu domahat.

Navrhem na zahajeni fizeni Ize uplatnit (§ 80 OSR), aby bylo rozhodnuto zejména:

a) o osobnim stavu (0 rozvodu, o neplatnosti manZelstvi, o uréeni zda tu manzelstvi je ¢i neni, o
urcéeni otcovstvi, 0 osvojeni, o zpusobilosti k pravnim tikontim, o prohlaseni za mrtvého);

b) o spInéni povinnosti, ktera vyplyva ze zakona, z pravniho vztahu nebo z poruseni prava;

C) o urdeni, zda tu pravni vztah nebo pravo je ¢i neni, je-li na tom naléhavy pravni zajem.

V praxi nejcastéj$im je navrh podle pism. b) (ve shora uvedeném pichledu). Tomuto
navrhu, tedy tomu, co chceme aby soud pojal do vyrokové ¢asti rozhodnuti, se fika petit.

Priklad: "Zalovany je Zalobci povinen zaplatit castku 10.000,- K¢ s 16 % urokem z
prodleni od 1. 2. 1994 do zaplaceni a naklady rizeni 500 K¢."

Soudy nepracuji zadarmo - i ony maji naklady spojené se svou ¢innosti. Zakon o soudnich
poplatcich €. ¢. 549/1991 Sb. ve znéni pozdé&jSich novelizaci a jeho ptfiloha obsahuje podrobna
zapamatovat, ze v ob¢anském soudnim fizeni se:

- je-li pfedmétem ftizeni penézité plnéni (napiiklad nezaplaceny dluh, kupni cena) plati se
poplatek z ceny predmétu fizeni. Pti jeho hodnoté do 15.000,- K¢ véetné ve vysi 600,- K¢ a nad
tuto hodnotu ve vysi 4 %, nejvice 1.000.000,- K¢ (pokud se tedy budeme soudit o 100.000,- K¢
bude ¢init soudni poplatek 4.000,- K¢&), nejde-1i pfedmét fizeni ocenit (a neni-li stanoveno néco
jiného), ¢ini soudni poplatek 1.000,- K¢&.

- soudni poplatek do 5.000,- K¢ 1ze platit kolkovymi znamkami, pfes tuto ¢astku na tcet soudu.

Pokud v soudnim fizeni usp&jeme, zalovana strana nam zpravidla soudni poplatek bude povinna
zaplatit.
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s owr

Vzor Zaloby na zaplaceni penéZité ¢astky:

Okresnimu soudu v ..

Zalobce: Pravnickd osoba X.y. se sidlem ...., ICO 0000 0000,
statutdrni orgadn jednajici : Jan Predseda, predseda

Zalovany: Jan Dluznik, podnikatel, bytem ul. Veselych dluZnikua
00, obec Neplatice, okr. ..

Zaloba

o zaplaceni castky Ké 20.000,- s prisl.

Dvojmo
Prilohy dle textu

Soudni poplatek K& 800,- uhrazen v kolkovych znamkdch vylepenych na
prvopisu navrhu.

I.

Zalovany je ¢lenem nadeho spolkuadne 1. 5. 1995 mu byla vyplacena
z&loha 20.000,- K¢ na ndkup dreva na letni tébor.

Prevzeti této Castky stvrdil Zalovany podpisem na potvrzeni.

Du k a z: potvrzenim ze dne 1. 5. 1995.

IT.

Zalovany d¥evo nenakoupil a zédlohu nevratil. K vraceni byl vyzvan
doporucenym dopisem z 1. 8. 1995 a byla mu stanovena lhuta k vraceni
penéz do 1. 9. 1995. Penize vSak v této 1lhuté a ani pozdéji nevratil
a odmitl s nadmi o tom jednat. KdyZz jej predseda spolku spolecné s
hospodédfem navstivili v misté bydlisté dne 15. 9. 1995 uvedl, Ze penize
ztratil p¥i cesté vlakem do dfevatrského podniku, kde mél d¥evo zaplatit.
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Du k a z: vypovédi Zalovaného,
vypovédi predsedy spolku a hospodate, péanu
1) Jana Predsedy, bytem ...,
2) Josefa Kasicky, bytem ...,

vyzvou k vraceni penéz.

IIT.

Vzhledem k tomu, Ze zalovany odmitd dluh dobrovolné uhradit,
nezbyva nam nic jiného, neZ se obratit na soud.

KdyZz zalovany nezaplatil shora uvedenou c¢astku ve 1hGté mu
stanovené, tedy do 1. 9. 1995, je v prodleni s plnénim penézitého dluhu.
Je proto povinen zaplatit Grok z prodleni podle § 517 odst. 2 0Z ve
vy8i dvojnasobku diskotni sazby stanovené Ceskou ndrodni bankou a platné
v prvy den prodleni (na¥izeni vlady CR &. 142/1994 Sb.), kterad t&. &ini
16 %.

Iv.
Navrhujeme na zdkladé shora uvedenych skutecénosti vydani tohoto
rozsudku:

o

zalovany je povinen zZalobci zaplatit ¢astku K& 20.000,- s 16 %
arokem od 2. 9. 1995 do zaplaceni a na ndhradé nakladi tohoto tizeni
soudni poplatek v Castce 800,- K&, vSe do 3 dnu od pravni moci tohoto
rozsudku.

v dne 1. 11. 1995

Pravnickéa osoba X.y.
Jan Predseda, predseda
podpis statutdrniho organu

prip. 1 otisk razitka)
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X. Vstup na cizi pozemky

vvvvvv

nebot’ pravni uprava je zde pouze kusd a ne pfili§ ur€itd. Zakladni upravu zde
predstavuje § 63 zak. ¢. 114/1992 Sb. V platném znéni, ktery stanovi, ze kazdy ma
pravo na volny pruchod pfes pozemky, které jsou ve vlastnictvi obce, statu nebo
pravnické osoby, pokud tim nezptisobi skodu na majetku ¢i zdravi a nezasahuje do prav
na ochranu osobnosti ¢i sousedskych prav. Toto se vSak nevztahuje na stavebni
pozemky, dvory, zahrady, sady, vinice a chmelnice a pozemky urcené k faremnimu
chovu zvifat. Rovnéz tak pradvo volného prichodu na cizi pozemky neplati v ptipadé,
ze pozemek je ve vlastnictvi “soukromnika”, tedy fyzické osoby, za predpokladu, ze
jej nepronajal statu, obci ¢i pravnické osobé. To, o jaky druh pozemku jde, zjistime
Vv pfipadé pochybnosti na prislusném okresnim ufad¢ a to, kdo je vlastnikem pozemku,
zjistime na katastralnim tfadé z vypisu z katastru nemovitosti. Znamena to tedy, Ze na
pozemky, na které se vztahuje pravo volného prichodu, mizeme — obdobné jako do
lesa — voln¢ vstupovat za predpokladu, ze nebudeme tyto pozemky nebo porost na nich
poskozovat, ¢i nékoho omezovat. Pravo volného priichodu vSak zahrnuje pouze
opravnéni na pozemky vstupovat a projit jimi, toto pravo vSak neznamend, Ze na
pozemcich mizeme bez dalsiho pofadat hry, zavody, tabotit apod., zde zélezi vzdy na
tom, jak se dohodneme s majitelem nebo najemcem. U pozemkd, na které se pravo
volného prichodu nevztahuje, zalezi to, zda na tyto pozemky mizeme volné vstoupit a
organizovat n¢jaké ¢innosti, rovnéz na dohod¢ s majitelem, pfip. s ndjemcem.

Aby to nebylo tak Uplné jednoduché, plati odliSny rezim pro ornou pudu
(pole), louky a pastviny. Na tyto pozemky nelze volné€ vstupovat tehdy, pokud by
mohlo dojit k poskozeni porostu, pudy nebo pii pastvé dobytka, v praxi to tedy
znamena, ze na tyto pozemky nebude mozné volné vstupovat, tehdy, pokud na nich
roste né¢jaka zemeédélska plodina, pokud se na nich pase dobytek, apod.

Bez ohledu na to, o jaky druh pozemku jde a kdo je jeho vlastnikem, vSak
mizeme pres pozemek volné projit v pfipadé, Ze pies néj vede vefejna komunikace
nebo turisticka znacena stezka. Obdobné jako u lest, i u ostatnich pozemkt mize byt
vstup omezen ¢i zakdzan v piipad€, Ze na pozemku je zfizeno napf. vodovodni
ochranné pasmo, vojenské pasmo, apod. Omezeni téz plati v kategoriich zvIast’
chranénych uzemich, tedy v narodnich parcich, narodnich pfirodnich rezervacich,
narodnich piirodnich pamatkach a n€kterych chranénych krajinnych oblastech, zde je
nutno respektovat vystrazné tabule.
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Vybrané pasiaze ze zakona o ochrané prirody:
114/1992 Sh.
ZAKON
Ceské narodni rady
ze dne 19. Unora 1992

o ochrané pfirody a krajiny
§ 63

Ptistup do krajiny

(1) Vetejné pristupné Gcelové komunikace®”, stezky a pé&siny mimo zastavéné tzemi
obci neni dovoleno zfizovat nebo rusit bez souhlasu pfislusného organu ochrany pfirody.
Obce vedou prehled o vefejné pristupnych uc€elovych komunikacich, stezkach a pésSinach v
obvodu své Uzemni plsobnosti.

(2) Kazdy ma pravo na volny priichod pfes pozemky ve vlastnictvi ¢i najmu statu, obce
nebo jiné pravnické osoby, pokud tim nezpusobi $kodu na majetku &i zdravi jiné osoby a
nezasahuje-li do prav na ochranu osobnosti®® &i sousedskych prav®® Je pfitom povinen
respektovat jiné opravnéné zajmy vlastnika €i najemce pozemku a obecné zavazné pravni
predpisy*?.

(3) Prava podle odstavce (2) se nevztahuji na zastavéné i stavebni pozemky, dvory,
zahrady, sady, vinice, chmelnice a pozemky uréené k faremnim chovim zvifat. Orna plda,
louky a pastviny jsou z opravnéni vylouc¢eny v dobé, kdy maze dojit k poSkozeni porostl Ci
pudy nebo pfi pastvé dobytka. Zvlastni predpisy nebo tento zakon mohou opravnéni podle
odstavce 2 omezit nebo upravit odchylné.31)

(4) PFi oplocovani &i ohrazovani pozemkd, které nejsou vylou€eny z prava volného
prachodu podle odstavce 3, musi vlastnik ¢i ndjemce zajistit technickymi nebo jinymi
opatfenimi moznost jejich volného prichodu na vhodném misté pozemku.

2 zakon &. 135/1961 Sb., o pozemnich komunikacich (silniéni zakon), ve znéni zakona ¢.
27/1984 Sb. (UpIné znéni ¢. 55/1984 Sb.).

8 Ustavni zakon &. 23/1991 Sb., kterym se uvozuje LISTINA ZAKLADNICH PRAV A
SVOBOD.

29 & 127a obganského zakoniku.

%9 Napf. zakon &. 135/1961 Sb., vyhlaska &. 99/1989 Sb., ve znéni vyhlasky &. 24/1990 Sb.,
o pravidlech provozu na pozemnich komunikacich (pravidla silni¢niho provozu).

) Napf. § 16 zakona CNR &. 96/1977 Sb., vyhlaska &.99/1989 Sb.

§ 64

Omezeni vstupu z dvodu ochrany pfirody
Hrozi-li poS8kozovani Uzemi v narodnich parcich, narodnich pfirodnich rezervacich,
narodnich pfirodnich pamatkach a v prvni zéné chranénych  krajinnych oblasti,
zejména nadmérnou navstévnosti, muze organ ochrany pfirody po projednani
s dot¢enymi obcemi omezit nebo zakazat pfistup verejnosti do téchto Uuzemi nebo jejich
Casti. Zakaz ¢i omezeni vstupu musi byt Fadné vyznaceny na vSech pfistupovych cestach a
vhodnym zplsobem i na jinych mistech v terénu
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Vybrané pasaze z lesniho zakona:

zakon €. 289/95 Sb. o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakont
(lesni zakon)

OBECNE UZIVANI LESU

§19
Uzivani lest

(1) Kazdy ma pravo vstupovat do lesa na vlastni nebezpeci, sbirat tam pro vlastni potfebu lesni
plody a suchou na zemi lezici klest. Pfi tom je povinen les neposkozovat, nenaruSovat lesni
prostfedi a dbat pokynu vlastnika, popfipadé najemce lesa a jeho zaméstnancu.

(2) Chovatelé v€el mohou se souhlasem vlastnika lesa a v zajmu podpory ekologické
rovnovahy, opylovani rostlin, vyuziti medovice a zlepSeni produkce semen lesnich dfevin
umistovat sva vcelstva na lesnich pozemcich za pfedpokladu dodrzovani povinnosti vyplyvajicich
z odstavce (1) véty druhé.

(3) Na navrh vlastnika lesa nebo z vlastniho podnétu muze organ statni spravy lest z divodu
ochrany lesa nebo v zajmu zdravi a bezpeénosti ob&anl rozhodnout o doasném omezeni nebo
vylou€eni vstupu do lesa, nejvySe v8ak na dobu tfi mésicl. TotéZ Ize stanovit obecné zavaznou
vyhlaskou okresniho afadu.*® Stanovenou dobu Ize stejnym zplsobem prodlouZit nejvySe o tfi
meésice. Zakazy vstupu do lesa nebo jina omezeni uzivani lesa stanovena zvlastnimi predpisy
anebo podle nich vyhlaSena zustavaji nedotéena. Vstup do lesu, které jsou nezbytné pro potfeby
obrany statu (dale jen "vojenské lesy"), se Fidi zvlastnimi predpisy.

14) Zakon CNR ¢&. 425/1990 Sb., o okresnich GFadech, Gpravé jejich plisobnosti a o nékterych dalsich opatienich s
tim souvisejicich, ve znéni pozdéjsich predpisu.
) Zakon €. 169/1949 Sb., o vojenskych Ujezdech, ve znéni pozdéjSich predpis.
Zakon ¢&. 40/1961 Sb., o obrané Ceskoslovenské socialistické republiky, ve znéni pozdéjsich predpis.

§ 20
Zakaz nékterych Cinnosti v lesich

(1) V lesich je zakazano
a) rusit klid a ticho,
b) provadét terénni Upravy, narusovat ptdni kryt, budovat chodniky, stavét oploceni a jiné objekty,
c) vyzvedavat semenacky a sazenice stromUl a kefl lesnich drevin,
d) tézit stromy a kefe nebo je posSkozovat,
e) shirat semena lesnich drevin, jmeli a ochmet,
f) sbirat lesni plody zpusobem, ktery poskozuje les,
g) jezdit a stat s motorovymi vozidly,
h) vstupovat do mist oplocenych nebo oznacenych zakazem vstupu,
i) vstupovat do porostu, kde se provadi téZzba, manipulace nebo doprava dFivi,
j) mimo lesni cesty a vyznacené trasy jezdit na kole, na koni, na lyzich nebo na sanich,
k) koufit, rozdélavat nebo udrZzovat oteviené ohné a tabofit mimo vyhrazena mista,
I) odhazovat hofici nebo doutnajici predméty,
m) narusSovat vodni rezim a hrabat stelivo,
n) past dobytek, umoznovat vybéh hospodarskym zvifatim a prihon dobytka lesnimi porosty,
0) znecistovat les odpady a odpadky.

(2) Rozdélavat nebo udrzovat oteviené ohné je zakazano také do vzdalenosti 50 m od okraje
lesa.

(3) Zakazy uvedené v odstavcich 1 a 2 se nevztahuji na Cinnosti, které jsou provadény pfi
hospodareni v lese; zakazy uvedené v odstavci 1 pism. |) az o) se vztahuji i na vlastnika lesa,
najemce lesa nebo toho, kdo uziva les z jiného pravniho ddvodu.
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(4) Vlastnik lesa mGze povolit vyjimku ze zakazt uvedenych v odstavci 1 pism. a) az k). Pokud
by touto vyjimkou byla poru$sena prava jinych vlastnik( lest, rozhodne na navrh vlastnika lesa
organ statni spravy lesu.

(5) Organizované nebo hromadné sportovni akce Ize v lese konat na zakladé oznameni
organu statni spravy lest. V oznameni, které musi byt pfedlozeno nejméné 30 dnl pfed dnem
konani této akce, poradatel uvede misto a termin konani této akce, predpokladany pocet
UCastniku, zpUsob zajiSténi a souhlas vlastnika lesa. Organ statni spravy lesd mGze do 15 dn0
ode dne doru€eni oznameni stanovit dopliujici podminky. Ustanoveni odstavce 1 pism. g)aj)a
odstavce 4 nejsou dotéena.

(6) Zakaz jezdit a stat v lese s motorovymi vozidly neplati pro zaméstnance organu statni spravy
lest v obvodu jejich pusobnosti pfi vykonu &innosti podle tohoto zakona a pro osoby, které
vykonavaji €innosti povolené zvlastnimi pl"edpisy.ls)

(7) Zékazy uvedené v odstavci 1 pod pismeny a), h) a j) a se souhlasem vlastnika lesa také pod
pismeny b) a g) se nevztahuji na vykon prava myslivosti podle zvlastnich pfedpisﬁ.e)

® Zakon €. 23/1962 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjsich predpisu.
19 Napt. zakon CNR  &. 133/1985 Sb., o pozarni ochrang, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon CNR  &.
62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjsich predpisu..

SANKCE

Prestupky
§ 53

(1) Prestupku se dopusti ten, kdo v ramci obecného uzivani lesa v lese

a) rusi klid a ticho,

b) hrabe stelivo,

c) vyzvedava semenacky a sazenice strom( a keft lesnich drevin,

d) bez povoleni sbira semena lesnich dfevin, jmeli a ochmet,

e) shira lesni plody zplsobem poskozujicim les,

f) tbofi mimo vyhrazena mista,

g) bez povoleni porusi zakaz vjezdu a stani motorovym vozidlem,

h) vstoupi do oplocenych nebo zakazem vstupu oznaéenych mist,

i) vstoupi do porostl, kde se provadi tézba, manipulace nebo doprava dfivi,

j) jezdi mimo cesty a vyznacené trasy na kole, na koni, na lyzich a na sanich,

k) pase nebo prohani dobytek nebo umozriuje vybéh hospodaiskym zvifatim do lesnich porostu,
1) naru$i pudni kryt nebo vodni rezim nepovolenou téZbou hliny, pisku nebo kamene,

m) bez povoleni, popfipadé bez ohlaseni provadi terénni Upravy nebo jiné stavby (napfiklad
chodniky, oploceni), pokud nejde o prestupek podle zvlastnich predpist, 4

n) t&Zi nebo poskozuje stromy a kefe lesnich dfevin,

0) nebo do vzdalenosti 50 m od okraje lesa rozdélava nebo udrzuje oteviené ohné nebo odhazuje
hofici nebo doutnajici pfedméty,

p) kona bez oznameni organu statni spravy lesti organizované nebo hromadné sportovni akce,

r) odhazuje odpady nebo odpadky,

s) koufi.

(2) Za prestupek podle odstavce 1 pism. a) az k) mlze ulozit organ statni spravy lesi pokutu az
do vySe 5000 K¢. Za prestupek podle odstavce 1 pism. I) az s) mGze ulozit organ statni spravy
lesli pokutu az do vyse 15 000 K&.

(3) Neni-li v tomto zakoné stanoveno jinak, plati o pfestupcich a o jejich projednavani obecné
pFedpisy.24)

24 Zzakon CNR &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozd&jsich predpist.
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XI. Uvolitiovani vedouciho ¢i dalSich predstaviteli pracujicich s détmi ze
zaméstnani

Tuto problematiku upravuje vyhlaska Federalniho ministerstva prace a socilnich véci
ze dne 7.1.1991 ¢. 18/1991 Sb.

Cinnost vedouciho tabora, jeho zastupce, hospodate, zdravotnika nebo instruktora se
povazuje za piekazku v praci z divodu tkonu v obecném zajmu a takova osoba ma za
ptedpokladu "Ze pracovala nejméné rok pied tdborem bezplatné a soustavné s détmi" narok na
to, aby mu zaméstnavatel poskytl pracovni volno s nahradou mzdy v rozsahu maximalné tii
tydnt v kalendainim roce, to vSe vSak pouze za piedpokladu, Ze tomu nebrani vazné pracovni
divody. Podminka soustavné a bezplatné prace se nevyzaduje, jde-li o tabory pro zdravotné
postizené déti a mladez. Tato pravni Uprava plati pro vSechny zaméstnavatele, je jedno, zda jde o
organizaci, nebo soukromnika.

Zaméstnavatel, ktery svému zaméstnanci takto poskytne pracovni volno s ndhradou
mzdy, miize pozadovat tuto nahradu mzdy (refundaci) od organizace, pro niz tohoto
zaméstnance uvolnil, pokud se s ni nedohodne jinak.

XII. Ochrana ptirody

Problematiku ochrany pfirody upravuje zejména zékon ¢islo 114/1992 Sb. (o ochrané
pfirody a krajiny), ve znéni pozdéjsich piedpist a dale pak 17/1992 Sb. (o zivotnim prostiedi, ve
znéni pozdéjsich predpist). Prvné uvedeny zdkon mimo jiné vymezuje kategorie zvlaste
chranénych uzemi, kterymi jsou narodni parky, chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni
rezervace, narodni pfirodni pamatky a ptirodni pamatky, pfi¢emz vymezuje, jak se v nich mame
chovat.

K obecnym pravidlim, ktera plati pro narodni parky, chranéné krajinné oblasti a
pfirodni rezervace patii zakaz tabofeni a rozdélavani ohiit mimo vymezena uzemi, zakaz vstupu
mimo vyhrazené cesty, zakaz vjezdu s motorovymi vozidly mimo silnice a mistni komunikace,
zéakaz zneSkodiovani odpadd.

Potadat néjaké hromadné akce je zde mozné pouze se souhlasem odboru ochrany
zivotniho prostiedi pfislusného okresniho ufadu. VsSechny tyto kategorie zvlast chranénych
uzemi musi byt viditelné¢ oznaceny a zdkladni pravidla chovani jsou v nich vymezena v
navstévnich fadech. K pofadani tabort ve zvlast chranénych uzemich je tfeba souhlasu kromé
souhlasu vlastnika pozemku a jinych organt i odboru ochrany zivotniho prostfedi, ktery mize
stanovit omezujici podminky. Povoleni je zpravidla nezbytné i ke kaceni stromti. Povoleni vyda
obecni ufad. Nachazi-li se strom na izemi narodniho parku, je tfeba se obratit na okresni ufad.

Na ochranu zivotniho prostfedi pamatuje i trestni zakon. Pojmem zivotni prostiedi se
zde rozumi bud’ Zivotni prostiedi jako celek nebo jeho jednotlivé slozky: rostlinstvo, zivo¢isstvo,
voda, vzduch apod..

Formy poskozeni pak mohou byt rizné - vypousténi riznych skodlivych latek do vody
¢i pudy, hubeni rostlin a zivocichli a podobné. Trestny ¢in ohrozeni zivotniho prostfedi lze
spachat jak umysln¢, tak nedbalostné.

Méné zavazné ohrozeni zivotniho prostiedi mize byt kvalifikovano jako pfestupek, za
ktery 1ze ulozit pokutu.
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Vybrana ustanoveni trestniho zikona:
Ohrozeni zivotniho prostfedi

§ 181a

(1) Kdo umysIné vyda Zivotni prostfedi v nebezpeci zavazného poskozeni
tim, Zze porusi pfedpisy o ochrané Zivotniho prostfedi nebo hospodareni s
pfirodnimi zdroji (ohrozeni Zzivotniho prostfedi), bude potrestan odnétim
svobody az na tfi Iéta nebo zakazem &innosti.

(2) Odnétim svobody na jeden rok az Sest let bude pachatel potrestan,
jestlize ¢inem uvedenym v odstavci 1 zplsobi na zZivotnim prostfedi znacnou
ujmu.

(3) Odnétim svobody na ftfi léta az osm let bude pachatel potrestan,
jestlize ¢inem uvedenym v odstavci (1) zplUsobi na Zivotnim prostfedi Ujmu
velkého rozsahu.

§ 181b

(1) Kdo z nedbalosti zplsobi ohrozeni zivotniho prostfedi (§ 181a odst. 1),
bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo zakazem ¢innosti nebo
penézitym trestem.

(2) Odnétim svobody az na tfi léta nebo zakazem ¢innosti bude pachatel
potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 proto, ze porusil dilezitou povinnost
vyplyvajici z jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo uloZenou
mu podle zakona, nebo

b) zpUsobi-li takovym €inem na Zivotnim prostfedi znaénou Gjmu.

(3) Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel potrestan,
zplsobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 2 pism. a) na Zivotnim prostfedi Ujmu
velkého rozsahu.
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XIII. Co bychom méli védét o pravu trestnim

Obecné

Trestny ¢in je pro spoleénost nebezpecny ¢in, jehoZ znaky jsou uvedeny v trestnim
zakoné. Spolefenska nebezpecnost jednani, ma-li byt trestnym ¢inem, musi byt vysSi nez
nepatrna.

Stupeni spolecenské nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost je ur¢ovan zejména:
- vyznamem chranéného zajmu, ktery byl ¢inem dotcen,
- zpusobem provedeni ¢inu,
- nasledky ¢inu,
- okolnostmi, za kterych byl ¢in spachan,
- osobou pachatele,
- mirou zavinéni,
- pohnutkou.

Podle naseho trestniho prava lze k trestni odpovédnosti povolat pouze osobu fyzickou
- tedy ¢loveéka. Nase trestni pravo nezna trestni odpovédnost pravnickych osob - spole¢nosti, spolk,
druzstev apod.

Pravidla trestni odpovédnosti a popis trestnych ¢inti obsahuje trestni zakon ¢. 140/1961 Sb.
ve znéni pozdé&jsich novelizaci.

K tomu, abychom u nékoho mohli uvazovat o trestni odpovédnosti, musi byt splnény
nasledujici podminky :

a) musi byt star$i 15 let (odpovédnost po¢ind dnem nasledujicim po dni narozenin). V této
souvislosti je tfeba se zminit o tom, Zze podle naseho trestniho prava se plné trestni odpoveédnosti
nabyvéa dovrSenim 18 let. V dobé mezi 15 - 18 rokem véku je na pachatele pohlizeno jako na
osoby " mladistvé " a trestni zakon je shovivavy. Kupt. spole¢enska nebezpe¢nost jednani, ma-li
byt trestny ¢inem, musi byt vy$si nez mala, tresty se ukladaji v ramci nizSich sazeb apod.

b) musi byt pticetny, tedy musi byt schopen v dob¢ trestného ¢inu jednak rozpoznat nebezpeénost
tohoto jednani pro spolecnost, jednak musi byt schopen ovladat své jednani.

K tomu, aby byl urcity ¢in trestny, je zapotiebi imyslného zavinéni, nestanovi-li zakon
vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti (viz zavér kapitoly).

Otazky, zda se stal urcity Cin, zda je trestnym cinem, kdo jej spachal a tak podobné, se
objasnuji v pribéhu trestniho stihani. Trestni stihani upravuje trestni fad - z.¢. 141/1961 Sb. ve znéni
pozdéjsich novelizaci.

Stihani se rozdéluje na dvé zakladni ¢asti - fizeni pfipravné a fizeni pfed soudem.

Rizeni piipravné konaji zpravidla vy3etiovatelé piisluinych utadt vySetfovani Policie CR.
Jejich Cinnost spociva v tom, ze podezielému sdéli obvinéni, vyslechnou ho, vyslechnou svédky, opatii
nebo zajisti potfebné dikazy a poté, co obvinéného seznami s obsahem vySetfovaciho spisu, postoupi
spis s navrhem na podani obzaloby statnimu zastupci (v minulosti nazyvanému prokurator). Ten,
shleda-li navrh divodnym, vypracuje obzalobu a poda ji u ptislusného soudu.

Tim kon¢i fizeni ptipravné, v jehoz ramci lze ucinit i jina rozhodnuti nez shora uvedena -
kupf. vySetfovatel muze stihani zastavit, nebot’ zjisti, ze k ¢inu nedoslo (obvinéni bylo kupf. na
zakladé 1zivé vypovédi svédka), ¢in se stal , ale neni trestnym ¢inem (bylo zjisténo, Ze ten, kdo byl
obvinén z kradeze jizdniho kola ma uplné stejné jako to, které mél odcizit a Ze se pouze spletl) a tak
podobné.
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Soud s kone¢nou platnosti, zpravidla v hlavnim li¢eni které je vefejné a kona se za
pfitomnosti statniho zastupce a obzalovaného (po nafizeni hlavniho liceni se obvinénému fika
obzalovany), rozhodne o viné ¢i neviné. Proti rozsudku soudu se lze odvolat k soudu nadfizenému.

Pokud obvinény potiebuje nebo chce pravni pomoc v ramei trestniho fizeni, mize si k tomu
zvolit obhajce. Obhajcem muize byt pouze advokat (tj. osoba zapsana do seznamu advokati vedeného
Ceskou advokatni komorou), kterym je vzdy pravnik, ktery méa potfebnou praxi a vykonal predepsané
zkousky.

Mame-li zato, ze se né€kdo dopustil trestného ¢inu, méli bychom na néj podat trestni
oznameni (u nékterych trestnych ¢int je to dokonce nase povinnost).

Nejjednoduseji to udélame tak, ze dojdeme na odd&leni Policie CR ¢&i Okresni (Obvodni)
statni zastupitelstvi, kde vysvétlime, o co nam jde a oni s nami sepisi protokol a zeptaji se na vse
potiebné.

Pokud se z néjakého diivodu rozhodneme ucinit oznameni pisemné, musi takové oznameni
obsahovat :
1)  kdo je &ini - 4. oznaceni nasi organizace, osoby, kterou lze kontaktovat, adresu, telefon;
2) nakoho se &ini - napf. je cinime na neznamou osobu;
3)  pro jaké jednani;
4)  oznaleni dikazl - kupr. svédkii, u kterych uvedeme adresy a telefonni cislo, listiny pripojime v
kopii;
5)  Zadost o vyrozuméni o ué¢inénych opatienich (to abychom védéli, co s na§im oznamenim u¢inili).

Trestnymi ¢iny, s nimiZ se nejcastéji Ize setkat, jsou trestné ¢iny majetkové. Predevsim
se pak jedna o trestné Ciny kradeze, podvodu a ptipadné i zpronevéry.
Kradez, zpronevéra, podvod

Trestného ¢inu kradeZe (§ 247 tr. zak.) se dopusti ten, kdo si prisvoji cizi véc tim, Ze se
ji zmocni. Predmétem je vzdy véc cizi, tedy véc, ktera nenalezi pachateli. Nemize se tedy kradeze
dopustit ten, kdo se zmocni své véci, kterou kupt. jinému zapujéil ¢i kterou mu jiny odcizil predtim.
Cizi neni ani véc, ktera byla pachateli zaptijcena a kterou on ve stanovené dobé nevratil. Zde by se
vsak, za ur€itych podminek, jak bude rozvedeno dale, mohlo jednat o trestny ¢in podvodu ¢i o trestny
¢in zpronevéry. Pfisvojenim je pak tfeba rozumét ziskani moznosti trvalé dispozice s véci, nikoli
ziskani véci do vlastnictvi. Zlod€j se nikdy nemize stat vlastnikem odcizené véci, jezto vlastnictvi
nelze nabyt trestnym ¢inem. Zmocnit se pak véci mtze pachatel bud’ sam, vlastni rukou, nebo pomoci
nastroje (kupf. pomoci jefabu, jimZ nalozi odcizovanou véc na automobil spolupachatele) ¢i pomoci
tzv. "zivého nastroje" (napf. trestné neodpovédného) ditéte.

Trestny ¢in kradeze je pak v trestnim zakoné ohrozen v zékladni sazbé trestem odnéti
svobody do dvou let, a to za ptedpokladu, ze doslo ke skodé v rozmezi 5.000,- az 25.000,- K¢, ¢i je
trestny ¢in spachan vloupanim, nebo se pachatel pokusi bezprostfedné po ¢inu uchovat si odcizenou
véc pomoci nasili nebo pohriizkou bezprostiedniho nasili, pfipadné, spacha-li takovy ¢in na véci,
kterou mél jiny na sob& nebo pii sobé (tim se rozumi tzv. kapesni kradeze), eventualng, byl-li v
poslednich tiech letech pro takovy trestny ¢in potrestan nebo odsouzen. Jakmile v8ak skoda piesahne
$kodu nikoli malou (v souc¢asné dobé 25.000,- K¢ az 500.000,-K¢), je pak trestni sazba stanovena na
dobu Sesti mesict az tii let. Pti §kodé zna¢né (v rozmezi 500.000,- K¢ az 5,000.000,- K¢) a pfi jiném
zvlast’ zavazném nasledku je trest dle zakona stanovovan v ramci sazby dvé léta az osm let. Stejna
sazba je pak stanovena, je-li trestny &in kradeze spachan ¢lenem organizované skupiny. Koneéné
trestem v rozmezi pét az dvanact let je ohrozen pachatel, ktery trestnym ¢inem kradeze zptsobi $kodu
velkého rozsahu (tedy nad pét miliont korun).
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V obdobnych trestnich sazbach se pak projevuji i trestné ¢iny zpronevéry (§ 248 tr. zak.) a
podvodu (§ 250 tr. zak.). Trestného ¢inu zpronevéry se dopusti ten, kde si prisvoji cizi véc, ktera
mu byla svéiena, a zpiisobi tak na cizim majetku $kodu. Skoda a nasledné trestni sazby jsou pak
odstupiovany u trestného ¢inu zpronevéry a podvodu stejné, jak je to uvedeno u trestného ¢inu
kradeze. Trestny ¢in podvodu pak spacha ten, kdo ke $kod¢ ciziho majetku sebe nebo jiného obohati
tim, ze uvede nékoho v omyl nebo néc¢iho omylu vyuzije. Rozdil mezi trestnym ¢inem podvodu a
zpronevéry je v podstaté v tom, Ze u trestného ¢inu podvodu jde od pocitku o podvodné
jednani, tj. takové jednani, kdy pachatel bud’ predstira okolnosti, které nejsou v souladu se
stavem véci (kupf. uvadi, ze hodla pofadat letni tabor a vybird na néj penize od rodi¢t) nebo vyuZiva
néciho omylu (kupf. mu rodice, kteti se myln¢ domnivaji, ze pofada détsky tabor, na pobyt déti plati).
Podstatnou okolnosti je pak to, aby pak zisk z trestného ¢inu pouzil pachatel pro sebe nebo jiného. U
trestného ¢inu zpronevéry se pak jedna o to, ze pachatel si pfisvoji cizi véc, ktera mu byla svétena, a
zpusobi tak na cizim majetku Skodu, ktera stejné jako u trestného ¢inu podvodu musi v soucasné dobé
dosahnout nejméné 5.000,- K¢&. Jedna se zde tedy o to, ze pachatel muze tuto Castku pfijmout
opravnéng, avsak posléze si ji ptisvoji (aby bylo pouzito stejného piikladu jako shora - pachatel, ktery
ma v umyslu poradat détsky tabor a vybere na néj potiebnou ¢astku, détsky tabor neusporada a za
vybrané penize si pofidi dovolenou).

7w

Trestné ¢iny proti rodiné a mladeZzi

DalSimi dileZitymi trestnymi ¢iny, s nimiZ lze p¥i praci s mladezi prijit do styku,
jsou trestné ¢iny proti rodiné a mladeZi, z nichz je tfeba pojednat predevsim o trestném cinu
ohroZovani mravni vychovy mliadeZe a podavani alkoholickych napoji mladezZi.

Trestného ¢inu ohroZovani mravni vychovy mladeZe (§ 217 tr. zak.) se dopusti ten,
kdo vyda, byt’ i z nedbalosti, osobu mladsi neZ osmnact let nebezpe¢i zpustnuti tim, Ze ji
umozni vést zahal¢ivy nebo nemravny Zivot nebo ji k takovému Zivotu svadi. Pfedmétem
utoku je tedy vzdy osoba mladsi nez osmnact let, pfi¢emz znak nebezpedi zpustnuti je dan tehdy,
osvojuje-li si osoba mladsi nez 18 let razné $kodlivé navyky a zvyky, které zpravidla vedou k
moralnimu Gpadku této osoby, zejména pak k tomu, Ze tato osoba propadne alkoholu nebo
drogam, bude se chovat pohlavné nevazané ¢i hrozi nebezpeci, ze se bude zivit prostituci, bude
opakované pachat trestné ¢iny nebo pfestupky, nebo si osvoji jiné spoleCensky nezadouci
jednani (soustavné zaskolactvi, zneuzivani 1€kt apod.). Zahal¢ivym zivotem je v podstaté
parazitni zplisob Zivota, nemravnym Zivotem je zivot vedeny v piikrém rozporu s obecné
pfijatymi zadsadami moralky. Takovy Zivot je pak umoznén tim, kdo osob&é mladsi nez 18 let
vytvoii podminky pro vznik nezadoucich skloni a navykd, svadénim k takovému zivotu je tieba
rozumét je nejen umoznéni takového zivota, ale jedna se o pojem §irsi, nebot’ zahrnuje i samotné
jednani pachatele, které miize u osoby mladsi nez 18 let vyvolat takové zajmy a navyky, které s
vyssi mirou pravdépodobnosti povedou k zahél¢ivému a nemravnému zivotu.

Pachatelem takového trestného Cinu muze byt kdokoliv, tedy nejen napt. rodice a
osoby, které dit¢ maji v trvalé péci, ale i jiné osoby (abychom zustali u pfedchozich ptikladu,
napf. vedouci v letnim détském tabote).

Trestni sankce u tohoto trestného ¢inu je pak stanovena az dvémi roky odnéti svobody.

Ty samé osoby pak mohou byt i pachatelem trestného ¢inu podavani alkoholickych
napoji mladezi. Toho se dopusti ten, kdo soustavné nebo ve vét§i mife podiava osobam
mladS$im neZ osmnact let alkoholické ndpoje. Soustavnosti se rozumi podavani alkoholickych
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napoju po delsi dobu, byt’ v mensi mife, takze u téchto mladych osob by mohl vzniknout navyk
na alkohol.

Podavani alkoholu ve vétsi mife, které muize byt i jednorazové, spatiuji soudy vétSinou
v tom, ze mélo zpravidla ur€ité neptiznivé ucinky, prakticky se pak jedna zasadné o silnou
opilost, nebo v tom, Ze béhem jedné akce, tieba plesu, byly alkoholické napoje podavany v
relativné kratké dobé€ vétsimu poétu osob.

Trestni sazba €ini u tohoto trestného ¢inu trest odnéti svobody az na jeden rok.

Pro tplnost je tieba dodat, Ze na své osmnacté narozeniny neni jiz nikdo mladsi 18 let
a tedy od tohoto dne mu lze podavat alkoholické napoje, aniz by byl ¢loveék ohrozen trestni
sankci.

POZOR téz na podavani tabakovych vyrobku !

Na casto probiranou problematiku pohlavniho zneuZiti reagujeme tim, Ze uplné
znéni téchto zakonnych ustanoveni prinasime v zavéru této kapitoly. (Tento trestny Cin je
upraven v § 242 - 243 tr. zakona.)

Podle § 242 tr. zdkona jsou chranény osoby mladsi 15 let. Pojmem souloZze se zde mini
spojeni pohlavnich organti muze a Zeny. Za jiny zpisob pohlavniho zneuziti je tfeba povazovat
intenzivnéj$i zasahy do pohlavni sféry poSkozenych.

Osobou mladsi patnacti let je osoba do dne piedchazejiciho dni 15. narozenin. Pohlavi
zneuzitych osob neni rozhodujici, stejné jako pachatelem mize byt jak muz, tak Zzena.

Podle § 242 odst. 2 je pak pfisnéji postizeno zneuziti, pokud tak pachatel ucini u
osoby svétené jeho dozoru, zneuzivaje jeho zavislosti.

UbliZeni na zdravi

Bez povsimnuti nelze ponechat ani trestni odpovédnost za nedbalostni ubliZeni na
zdravi. Typickou ukazkou je dopravni nehoda, kdy je k trestni odpovédnosti povolan fidi¢, ktery
ji zavinil, pficemz v dusledku toho doslo k ublizeni na zdravi nekterého z ucastnikli. Pravni
upravu obsahuje § 223 - 224 tr. zdkona. Tohoto ¢inu se ovSem mize dopustit i tdborovy
zdravotnik, pokud poskytne Spatné zdravotnickou pomoc.

Priklad: 'V literature je rovnéz popisovan pripad vedouciho, ktery v ramci
celotaborové hry pouzil amatérsky vyrobenou repliku strelné zbrané, pricemz pri jejim nabijeni
doslo k vybuchu a tézkému poranéni prihliZejiciho ditete.

Poskytnuti pomoci

Kazdy je povinen, pokud je toho potifeba, poskytnout tomu, kdo to potiebuje,
potiebnou pomoc. Pokud tak neudinime za situace, kdy nam nebrani nebezpeci hrozici nam ¢i
jinému, dopoustime se trestného ¢inu neposkytnuti pomoci podle § 207 odst. 1 tr. zakona. Pokud
v dusledku toho poskozeny utrpi ubliZeni na zdravi, hrozi nam postih za dva trestné Ciny, jednak
neposkytnuti pomoci, jednak ubliZzeni na zdravi (kvalifikace zélezi na formé zavinéni). Zvlastni
povinnost ve smyslu § 207 odst. 2 tr. zakona ma zejména léka¥, zdravotni sestra, v naSem
pripadé taborovy zdravotnik.
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Vzor trestniho oznameni:

Obvodnimu statnimu zastupitelstvi

v Praze ..

Véc: trestni oznameni

Cinime trestni ozndmeni na p. Romana Dojezdila, narozeného 1. 1. 1965,
trvale bytem Praha 0, ul. Prazska 0, povolanim zamecnika.

Jak bylo zjisténo pravidelnou kontrolou tachometru vozidla tov. zn.
SKODA 120, statni poznavaci znadky AAA 00 11, pat¥iciho nademu sdruZeni, kromé&
tadné povolenych jizd byl viaz pouzivan dal$i osobou a to nejméné v rozsahu
465 km. Tuto skutecnost zjistil ¢len naseho spolku pan Vaclav Dub. Vzhledem
k tomu zjisténi naSe sdruZeni pfistoupilo ke skrytému stfezeni shora
uvedeného vozu, a tak bylo zjisténo, Ze vuz je pouzivan shora jmenovanym,
ktery si k tomuto ucelu nezjidténym zplsobem obstaral duplikat klica od
predmétného vozidla. Sttezeni se zucastnili panové Vaclav Hlidal a Petr
St¥ezil, ktefi mohou shora uvedené potvrdit.

ProtoZe si myslime, Ze shora uvedenym jedndnim se pan Roman Dojezdil
dopustil trestného ¢inu neopravnéného uZivani cizi véci podle § 249 odst.
1 tr. zadkona, ¢inime toto oznameni.

Neopravnénym uzitim naSeho vozu vznikla ndm na spotfebovaném benzinu
Skoda minim&lné 800,- K&.

K dikazu navrhujeme:

- fotokopii technického prukazu vozidla,
- vyslech svédku a to:

- z&znam o kontrolach vozidla,

- vy¢isleni Skody.

Z&dame o vyrozumé&ni, jak bylo naloZeno s timto ozndmenim.

V Praze dne XX XX XXXX

Pravnicka osoba X.X.

Jan Predseda, ptredseda

podpis statutdrniho organu

(pfip. 1 otisk razitka)
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Vybrana ustanoveni trestniho zakona:
Zavinéni

§4
Trestny Cin je spachan umysiné, jestlize pachatel
a) chtél zpusobem v tomto zakoné uvedenym porusit nebo ohrozit zajem chranény timto
zakonem, nebo
b) védél, Ze svym jednanim muze takové poruseni nebo ohrozeni zplsobit, a pro pfipad, Ze je
zpUsobi, byl s tim srozumén.
§5
Trestny Cin je spachan z nedbalosti, jestlize pachatel
a) védél, ze mize zplsobem v tomto zakoné uvedenym porusit nebo ohrozit zajem chranény
timto zakonem, ale bez pfiméfenych duvodli spoléhal, Ze takové poruSeni nebo ohrozeni
nezpUsobi, nebo
b) nevédél, ze svym jednanim mulze takové poruSeni nebo ohrozZeni zpUsobit, a¢ o tom
vzhledem k okolnostem a k svym osobnim poméram védét mél a mohl.

Neposkytnuti pomoci

§ 207
(1) Kdo osobé, ktera je v nebezpeci smrti nebo jevi znamky vazné poruchy zdravi,
neposkytne potfebnou pomoc, a¢ tak mize ucinit bez nebezpeci pro sebe nebo jiného, bude
potrestan odnétim svobody az na jeden rok.
(2) Kdo osobé, ktera je v nebezpeCi smrti nebo jevi znamky vazné poruchy zdravi,
neposkytne potfebnou pomoc, a¢ je podle povahy svého zaméstnani povinen takovou pomoc
poskytnout, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo zakazem &innosti.

§ 212

Opusténi ditéte
(1) Kdo opusti dité, o které ma povinnost pe€ovat a které si samo nemUze opatfit pomoc, a
vystavi je tim nebezpeci smrti nebo ubliZzeni na zdravi, bude potrestan odnétim svobody na Sest
mésicl az tfi léta.
(2) Odnétim svobody na jeden rok az Sest let bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci (1) téZkou Gjmu na zdravi nebo smrt.

§ 215

Tyrani svéfené osoby
(1) Kdo tyra osobu, ktera je v jeho péci nebo vychové, bude potrestan odnétim svobody na
Sest mésicu az tfi léta.
(2) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci (1) zvlast surovym zptsobem nebo na vice osobach, nebo
b) pokracuje-li v pachani takového ¢€inu po delSi dobu.

§217

Ohrozovani mravni vychovy mladeze
(1) Kdo vyda, byt i z nedbalosti, osobu mlads$i nez osmnact let nebezpedi zpustnuti, tim, Zze
a) umozni ji vést zahalCivy nebo nemravny Zivot, nebo
b) svadi ji k zahal¢ivému nebo nemravnému Zivotu,
bude potrestan odnétim svobody az na dveé léta.
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(2) Odnétim svobody az na jeden rok nebo penézitym trestem bude pachatel potrestan,
umozni-li, byt i z nedbalosti, osobé mladsi nez 18 let hru na hracich pfistrojich, které jsou
vybaveny technickym zafizenim, které ovliviiuje vysledek hry a které poskytuje moznost penézité
vyhry.

§ 218

Podavani alkoholickych napoju mladezi
Kdo soustavné nebo ve vétsi mife podava osobam mladSim nez osmnact let alkoholické
napoje, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok.

§ 218a

Podavani anabolickych latek mladezi
Kdo opakované nebo ve vétsi mife podava osobé mladsi nez osmnact let anabolika nebo
jiné prostfedky s anabolickym ucinkem k jinému nez lé¢ebnému ucelu, bude potrestan odnétim
svobody az na jeden rok.

§ 223
Kdo jinému z nedbalosti ublizi na zdravi tim, Ze porusi dllezitou povinnost vyplyvajici z jeho
zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo uloZzenou mu podle zakona, bude potrestan
odnétim svobody az na jeden rok nebo zékazem ¢innosti.

§ 224

(1) Kdo jinému z nedbalosti zpusobi téZkou Ujmu na zdravi nebo smrt, bude potrestan
odnétim svobody az na dvé |éta nebo zakazem ¢innosti.

(2) Odnétim svobody na Sest mésicu az pét let nebo penézitym trestem bude pachatel
potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci (1) proto, Ze porusil duleZitou povinnost vyplyvajici z
jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo ulozenou mu podle zékona.

(3) Kdo z nedbalosti zpusobi téZkou Ujmu na zdravi nebo smrt vice osob proto, Ze hrubé
porusil pfedpisy o bezpecnosti prace nebo dopravy anebo hygienické predpisy, bude potrestan
odnétim svobody na tfi 1éta az deset let.

Pohlavni zneuzivani

§ 242

(1) Kdo vykona souloz s osobou mlad$i nez patnact let nebo kdo takové osoby jinym
zplUsobem pohlavné zneuzije, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az osm let.

(2) Odnétim svobody na dvé léta az deset let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci (1) na osobé svéfené jeho dozoru, zneuzivaje jeji zavislosti.

(3) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci (1) tézkou Ujmu na zdravi.

(4) Odnétim svobody na deset az patnact let bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 smrt.

§ 243
Kdo zneuzivaje zavislosti osoby mladsi nez osmnact let nebo osoby svéfené jeho dozoru,
pfiméje ji k mimomanzelské soulozi, nebo kdo takové osoby, zneuzivaje jeji zavislosti, jinym
zplsobem pohlavné zneuzije, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta.
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XIV. O pravu piestupkovém

Ukladani pokut za prestupky upravuje zejména zakon ¢. 200/1990 Sb. v
platném znéni.

Piestupek miZeme vymezit jako urcité protipravni jednani, které je
popsano v prestupkovém nebo jiném zakoné (ve kterém je jako piestupek
oznaceno) a které neni trestnym ¢inem.

Jinak feceno: pfestupek je néco méné zavazného nez trestny Cin, ale je to jiz
néco, co je nedovolené.

S prestupky se pii nasi praci miizeme setkat pomérné ¢asto, naptiklad: rozdélame
ohen nékde, kde je to zakazané, utrhneme chranénou kyticku, rusime no¢ni klid.

Nejcastéjsi sankci za piestupek byva pokuta. Tu lze Casto ulozit v blokovém
fizeni, kde plati tato obecnd pravidla:

- pokuty za prestupky mohou ukladat pouze organy a osoby k tomu povéiené,
nejcastéji to budou organy policie, obce, okresni ufady, hygienik, organy
ochrany pfirody.

- dotycna osoba je vzdy povinna prokazat, ze vystupuje za ten ¢i onen organ, a
7e je opravnéna v blokovém fizeni pokuty ukladat. Odmitne-li se legitimovat,
neni vasi povinnosti pokutu zaplatit.

- vySe pokuty v blokovém fizeni je omezena zpravidla ¢astkou 1000,- K¢ a o
jejim zaplaceni je povétena osoba povinna vydat tzv. pokutovy blok v
odpovidajici hodnoté opatieny razitkem.

- mate-li pocit, Ze jste se ni¢im neprovinili, mizete zaplaceni pokuty v
blokovém fizeni vZzdy odmitnout. Tehdy prob&hne bézné fizeni, vétSinou na
obecnim nebo okresnim ufadé, které skonci pisemnym rozhodnutim viné ¢i
neving a pripadné sankci. Pokuta ulozena ve spravnim fizeni sice mize byt
vys$i, ale proti tomuto rozhodnuti se miizete odvolat k nadfizenému organu a
pokud byste nebyli spokojeni ani s jeho rozhodnutim, muzete se jeSté v
nékterych piipadech obratit na soud.

- vyiidi-li se véc blokové, neni odvolani mozné, ani kdybyste dodatecné
zjistili, ze pokuta byla uloZena neopravnéné.

- pokud svou vinu uznate, ale nemate sebou tolik penéz, povéfena osoba Vas
pouci o zpusobu zaplaceni.

V kazdém piipadé doporucujeme pro piipad, ze se necitite odpovédni, abyste
trvali na sepsani zapisu o celé zalezitosti. V zapisu pak uved’te okolnosti celého pipadu,
pro¢ odmitate pokutu zaplatit a tak podobné. Zapis poté mize byt podkladem pro ptipadné
dalsi fizeni o pokuté.

Mate-li vyhrady k chovani povéfené osoby, zapiSte si Cislo jejiho sluzebniho
prikazu a pak své namitky uplatnéte ve formé stiznosti.

Obdobné jako u trestnych ¢int, i zde plati to, Ze pokutu Ize ukladat pouze osobam
star$im 15 let, nebot’ odpovédnost za piestupek pied dosazenim tohoto véku nevznika.

str. 78



VERZE K_31.12.2001

XV. Zdravotni minimum

S hygienickymi a zdravotnimi piedpisy se pfi nasi praci setkavame velmi casto
— na vypravach, zejména pak na letnich a zimnich taborech.

Zikladni vyznam v pro nas zde ma zakon ¢. 258/2000 a vyhlaska ¢.
106/2001 Sb. ve znéni v.¢. 445/1992 Sb., o zotavovacich a jinych podobnych akcich
pro déti a dorost (dale jen vyhlaska).

Zakon

Pfedev§im vymezuje pojem zotavovaci akce. Takovou akci se rozumi
organizovany spole¢ny pobyt 20 a vice déti ve véku do 15 let na dobu delsi nez 4 dny,
jehoz Gcelem je posilit zdravi déti a zvysit jejich té€lesnou zdatnost. Obé podminky —
pocet déti do 15 let a délka trvani akce - museji byt splnény soucasné. Jakmile tedy
chybi néktera z téchto dvou nutnych podminek, o zotavovaci akci ve smyslu tohoto
zékona nejde.

Podminky, které zdakon stanovi na charakter akce

Konani kazdé takové akce musi provozovatel vzdy predem pisemné oznamit
nejpozdeji mésic predem okresnimu hygienikovi pfislusnému podle mista konani;
Vv pfipadé putovni akce pak podle mista jejiho vlastniho pocatku.

V oznameni uvedeme:
- termin a misto konani akce,
- piedpokladany pocet zicastnénych déti
- zpusob jejiho zabezpeceni vodou
Podminky, které zakon stanovuje pro zucastnéné deti

Zakon dale stanovuje, ze potradatel mtize na akci pfijmout jen dité,

- které je zdravotné zpisobilé - to se prohazuje lékaifskou zpravou o
zdravotnim stavu ditéte a o tom, zde je - pfipadné s jakymi omezenimi — schopno se
zucastnit akce,

- které nejevi znamky akutniho onemocnéni a v poslednich ¢trnacti dnech
pred zahajenim akce nepfislo do styku s nakazlivou chorobou, ani mu neni nafizeno
karanténni opatieni - to prokazuje pisemné prohlaseni rodict (viz str. )

Oba uvedené¢ doklady (Iékafskou zpravu a prohlaSeni rodi¢t) musi mit
provozovatel akce u sebe a bez nich nesmi dité na akci pfijmout.

Podminky, které zdakon stanovuje pro dospéle

Vedouci akce, jeho zastupci a dalsi dospé€lé osoby, které se akce zucastni jako

dozor, musi mit tzv. posudek o zdravotni zpiisobilosti — tedy 1ékaiské potvrzeni o tom,

ze dotycny je fyzicky i psychicky schopen pracovat s mladezi. Toto potvrzeni se

nevyzaduje u zdravotnickych a pedagogickych pracovnikd. Potvrzeni vydava prakticky
1ékar.
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Povinnosti, které stanovuje zakon pro zdravotnika akce

Provozovatel musi zajistit na zotavovaci akci pfitomnost zdravotnika. Tuto funkci
muze vykonavat 1ékaf, zdravotni sestra, student l€karstvi po ukonceni tretiho ro¢niku
nebo osoba, ktera absolvovala specialni zdravotnicky kurs prvni pomoci.

Zdravotnik akce je povinen vést zdravotnicky denik (uchovava jej 6 mésici po
skonceni akce) a mimo jiné se stara o lékarnicku. Konkrétni vybaveni lékarni¢ky neni
—na rozdil od minula - pfedepsano zakonem ¢i vyhlaskou, ale obecné se uvadi, Ze ma
odpovidat charakteru akce (§ 11, odst. (1) b)).

Vyhliska

Upravuje podrobné hygienické pozadavky kladené na ubytovani, stravovani,
denni rezim, socialni zafizeni a odstranovani odpadu. Zvlastni pozornost je vénovana
povinnosti provozovatele akce zajistit na ni dostatené mnoZzstvi pitné vody, kterad
splituje stanovené hygienické limity. Konkrétné to znamena, ze pokud nebudeme na
akci pouzivat vodu z vetfejnych zdroji (zpravidla vodovodu), je nezbytné nechat si
udélat laboratorni rozbor - viz §5 odst. (2)

V piipadé, ze poradame akci, kterda nespliiuje dvé vySe uvedené podminky
“zotavovaci akce” ve smyslu zédkona 258/2000 (tedy neni del$i nez ¢tyfi dny ptipadné
se tyka méné nez dvaceti déti do 15 let), pak se povinnosti stanovené zdkonem nebo
vyhlaskou na ni nevztahuji vyjma dvou:

- 1ipro tuto akci je nutno zabezpecit pitnou vodu
- 1izde musi byt dodrzen poZadavek zdravotné zptsobilych dospé€lych osob.

V podrobnostech odkazujeme na znéni vyhlasky, jejiz Gplné platné znéni je v
ptiloze pfipojeno.

Zdkon 258/2000 o ochrané verejného zdravi i na néj navazujici vyhlaska
106/2001 se snazila pomérné novym zpiisobem vymezit podminky pro konadni tzv.
zotavovacich akci (pod které spadaji i nase tabory a jiné péti a vicedenni akce). Je
pochopitelné, Ze se mize ukdazat (a v praxi se ukazuje), ze néktera ustanoveni piisobi
provozovateli akce i pri snaze skutecné ochranit zdravi svérenych deti vazné potize.

To sice neznamenad, ze takova ustanoveni lze ignorovat ¢i obchdzet, ale ma to vést
ke dvojimu.

- bezprostiedné se pokusit vést s prislusnym hygienikem jedndni s cilem nalézt
prijatelnou podobu naplnovani smyslu zakona a vyhlasky v onom konkrétnim pripadé

- shromazd'ovat (napi. na Ceské radé déti a mladeze) podnéty pro novelizaci téchto
pravnich norem. Ceskd rada déti a mlideze je totiz v trvalém kontaktu s autory
vyhlasky a soucasné vede jednani, ktera by mohla prispét k novelizaci zakona.
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Z:akon ¢. 258 o ochrané verejného zdravi
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu
ze dne 14. cervence 2000
(vybér citace)

(CAST PRVNI - PRAVA A POVINNOSTI OSOB A VYKON STATNI SPRAVY
V OCHRANE VEREJNEHO ZDRAVi
HLAVA Il - PECE O ZIVOTNi A PRACOVNi PODMINKY
DIL 2 - Podminky pro vychovu, vzdélavani a zotaveni déti a mladistvych
a podminky vnitfniho prostfedi stavby)

§7
1)Hygienické pozadavky na prostory a provoz $kol, predskolnich a Skolskych zafizeni a
zotavovacich akci
(1) Skoly,’) predskolni a $kolska zafizeni zafazena do sité predskolnich zafizeni, $kol a
3kolskych zafizeni,'®) s vyjimkou $kolni knihovny, koly v pfirodé a pedagogicko-psychologické
poradny (dale jen "zafizeni pro vychovu a vzdélavani") jsou povinny zajistit, aby byly spinény
hygienické pozadavky upravené provadécim pravnim predpisem na prostorové podminky,
vybaveni, provoz, osvétleni, vytapéni, mikroklimatické podminky, zasobovani vodou a uklid.

(2) Rezim dne zohledrujici vékové a fyzické zvlastnosti déti a mladistvych, podminky jejich
pohybové vychovy a otuzovani, rezim stravovani vcetné pitného rezimu, popfipadé zplsob
nakladani s pradlem, upravi zafizeni pro vychovu a vzdélavani v provoznim fadu.

(3) K predchazeni vzniku a Sifeni infekénich onemocnéni je zafizeni pro vychovu a vzdélavani
povinno zajistit oddéleni ditéte nebo mladistvého, ktery vykazuje znamky akutniho onemocnéni,
od ostatnich déti a mladistvych a zajistit pro ného dohled zletilé fyzické osoby.

§8
Zotavovaci akce

(1) Zotavovaci akci je organizovany pobyt 20 a vice déti ve véku do 15 let na dobu delSi nez 4
dny, jehoz ucelem je posilit zdravi déti a zvysit jejich télesnou zdatnost.
(2) Osoba, ktera porfada zotavovaci akci (dale jen "pofadajici osoba"), je povinna zajistit jeji
umisténi, zasobovani vodou a odstrariovani odpadk( a splaskovych vod v souladu s hygienickymi
pozadavky upravenymi provadécim pravnim pfedpisem. Pofadajici osoba je dale povinna dodrzet
hygienické pozadavky na prostorové a funkéni ¢lenéni staveb a zafizeni, jejich vybaveni a
osvétleni, ubytovani, uklid, stravovani a reZzim dne, které upravi provadéci pravni predpis.
Provadéci pravni predpis stanovi, které potraviny nesmi poradajici osoba na zotavovaci akci
podavat ani pouzivat k pfipravé pokrmu, ledaze budou splnény podminky upravené timto
provadécim pravnim predpisem.
(3) Poradajici osoba je povinna jeden mésic pfed zahajenim zotavovaci akce, s vyjimkou
zotavovaci akce v zahranici, ohlasit organu ochrany vefejného zdravi pfislusnému podle mista
poradani zotavovaci akce, popfipadé podle mista jejiho pocatku, jde-li o putovni zotavovaci akci,

a) termin a misto jejiho konani,

b) pocet déti zacastnénych na zotavovaci akci, a

c) zpUsob jejiho zabezpeceni pitnou vodou.

g) Zakon ¢. 29/1984 Sb., o soustavé zakladnich $kol, stfednich $kol a vyssich odbornych $kol
gékolsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu.

0) Zakon &. 564/1990 Sb., o statni spravé a samospravé ve 3kolstvi, ve znéni pozdéjsich
predpisU. Zakon €. 76/1978 Sb., o Skolskych zafizenich, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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§9
Podminky Ucasti déti ve Skole v prirodé a na zotavovaci akci

(1) Zakladni Skola a predSkolni zafizeni mGze na $kolu v pfirodé vyslat jen dité, které

a) je zdravotné zpuUsobilé k ucasti na ni,

b) nejevi znamky akutniho onemocnéni (napfiklad horecky nebo prajmu), a

c) ve 14 kalendarnich dnech pfed odjezdem do Skoly v pfirodé nepfislo do styku s fyzickou
osobou nemocnou infekénim onemocnénim nebo podezielou z nakazy ani mu neni nafizeno
karanténni opatfeni.

(2) Poradajici osoba mlze na zotavovaci akci pfijmout jen dité, které splriuje pozadavky
stanovené v odstavci (1).

(3) Zdravotni zpUsobilost ditéte posuzuje a posudek vydava prakticky |ékaf pro déti a dorost,
ktery dité registruje.“) Skutecnosti uvedené v odstavci (1) pism. b) a ¢) potvrzuje v pisemném
prohladeni zakonny zastupce ditéte;'?) toto potvrzeni nesmi byt starsi neZ jeden den. Posudek o
zdravotni zpUsobilosti ditéte a pisemné prohlaseni predlozi zakonny zastupce poradajici osobg,
vysilajici zakladni S$kole nebo prfeddkolnimu zafizeni.

§ 10
2P~:>dminky ucasti fyzickych osob ¢innych pfi Skole v pfirodé a zotavovaci akci

(1) Fyzické osoby ¢inné pfi Skole v pfirodé nebo zotavovaci akci jako dozor nebo zdravotnik
museji byt k této Cinnosti zdravotné zpUsobilé.

(2) Zdravotni zpUsobilost posuzuje a posudek vydava prakticky lékaf, ktery fyzickou osobu
registruje.'!) Posudek o zdravotni zptsobilosti predloZi fyzické osoby &inné pii 3kole v
pfirodé nebo zotavovaci akci, s vyjimkou pedagogickych 13) a zdravotnickych pracovnikﬂ,“)
vysilajicimu pfedSkolnimu zafizeni, zakladni Skole nebo poradajici osobé.

(3) Fyzické osoby ¢inné pfi stravovani musi splfiovat predpoklady pro vykon c&innosti
epidemiologicky zavaznych (§ 19).

§ 11

Povinnost zakladni $koly a predSkolniho zarizeni, které vysilaji déti na Skolu v prirodé,
a poradajici osoby

(1) Zakladni $kola a predskolni zafizeni, které vysilaji déti na $kolu v pfirodé, a poradajici osoba
jsou povinny zajistit

a) zakladni péci o zdravi vSech UcCastnikl zpusobilou fyzickou osobou (zdravotnikem); za
zpUsobilou se pro UCely tohoto zakona povazuje fyzickd osoba, ktera ma alespori Uplné
stfedni odborné vzdélani v oborech vSeobecna sestra, détska sestra nebo porodni
asistentka, fyzickd osoba, ktera absolvovala kurs prvni pomoci se zaméfenim na
zdravotnickou c¢innost pfi Skole v pfirodé nebo zotavovaci akci, a student lékafstvi po
ukoncgeni tfetiho ro¢niku,

b)  vybaveni Iékarni¢ky pro Skolu v pfirodé nebo zotavovaci akci podle druhu akce,

c) péci praktického Iékafe dostupného z mista konani Skoly v pfirodé nebo zotavovaci akce, s
vyjimkou Skoly v pfirodé a zotavovaci akce pofadané v zahranici,

d) vedeni zdravotnického deniku a seznamu Ucastnikll a uloZeni téchto zaznam( po dobu 6
mésicu od skonceni Skoly v pfirodé nebo zotavovaci akce,

e) informovanost zakonného zastupce ditéte o zdravotnich potizich, které dité v pribéhu Skoly v
pfirodé nebo zotavovaci akce prodélalo, a o pfipadném kontaktu s infekci.

1) § 18 zakona ¢&. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych
souvisejicich zakonu.

12 §36,37 a 78 zakona ¢. 64/1963 Sb., o rodiné ve znéni pozdéjsich predpist

13) § 51 zakona ¢. 29/1984 Sb., ve znéni zakona &. 171/1990 Sb.

14) § 53 zakona &. 20/1966 Sb., ve znéni zakona &. 548/1991 Sb.
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(2) Pofadajici osoba je dale povinna zajistit instruktaz vSech fyzickych osob ¢€innych na zotavovaci
akci, s vyjimkou zdravotnika, o hygienickych pozadavcich na tyto akce a o pfedchazeni vzniku a
Sifeni infekénich onemocnéni a jinych poSkozeni zdravi, pokud se takové instruktéze dosud
nezucastnily.
§12
Jiné podobné akce pro déti

PFi organizovaném pobytu déti v po¢tu mensim nebo po dobu krat$i, nez stanovi § 8
odst. 1, s vyjimkou akci pofadanych pro déti v poméru rodinném a obdobném, nebo pfi
organizovani akci pro déti, jejichz uCelem je, vedle posileni jejich zdravi a zvySeni jejich télesné
zdatnosti, ziskani specifickych znalosti nebo dovednosti, musi osoba, ktera akci porada, zajistit
hygienicky nezavadny stav zafizeni, zdroj pitné vody, kterym lIze v dostate€ném mnozstvi
zasobovat akci, a U€ast pouze fyzickych osob, které splfiuji podminky stanovené v § 10.

§13
3Vnitn"ni prostredi staveb
a hygienické pozadavky na venkovni hraci plochy

(1) Uzivatelé staveb zafizeni pro vychovu a vzdélavani, vysokych Skol, kol v pfirodé, staveb pro
zotavovaci akce, staveb zdravotnickych zafizeni Ié¢ebné preventivni péce, Ustavl socidlni péce,
ubytovacich zafizeni, staveb pro obchod a pro shromazdovani vétsiho poctu osob jsou povinni
zajistit, aby vnitfni prostfedi pobytovych mistnost|'15) v téchto stavbach odpovidalo hygienickym
limitdm chemickych, fyzikalnich a biologickych ukazateld, upravenych provadécimi pravnimi
predpisy. Tim neni dotéena povinnost vlastnika stavby podle zvlastnich pravnich predpist
udrzovat stavbu v dobrém stavebnim stavu.®)
(2) Provozovatel venkovni hraci plochy uréené pro hry a sport déti a mladistvych je povinen
zajistit, aby pisek uzivany ke hram nebo jako povrch plochy, jakoz i jiny material tvofici povrch
plochy nebyly mikrobialné a parazitarné znecistény nad hygienické limity upravené provadécim
pravnim predpisem.

§14
Vyjimky z hygienickych pozadavku stanovenych v § 7 odst. 1 je mozné povolit, jen pokud tim
nebude ohroZzena ochrana vefejného zdravi. O povoleni vyjimky rozhoduje na Zadost osoby
pfislusny organ ochrany vefejného zdravi.

4(...)Daléi podminky provozovani stravovacich sluzeb

§23

(1) Stravovaci sluzbou je vyroba, pfiprava nebo rozvoz pokrmu za ucelem jejich podavani v
ramci provozované hostinské zivnosti,"® ve skolni jideIng,*® menze, pii stravovani vojaku v
zakladni a nahradni sluzbé, fyzickych osob ve vazbé a vykonu trestu, v rdmci zdravotnich a
socialnich sluzeb vcetné lazenské péce, pfi zotavovacich akcich a jinych podobnych akcich pro
déti (§ 12), pfi stravovani zaméstnancu, podavani obcerstveni a pfi podavani pokrmud jako
soucasti ubytovacich sluzeb, sluzeb cestovniho ruchu a pfi hromadnych akcich.

(2) Pokrmem je potravina vC€etné napoje, kuchyfisky upravena studenou nebo teplou cestou
nebo oSetfena tak, aby mohla byt pfimo nebo po ohfevu podana ke konzumaci ve stravovaci
sluzbé.

(3) Stravovaci sluzbu Ize poskytovat pouze v provozovné, ktera vyhovuje hygienickym
pozadavkim na umisténi, stavebni konstrukci, prostorové a dispozi¢ni usporadani, zasobovani

9 Vyhlaska ¢. 137/1998 Sb., o obecnych technickych poZadavcich na vystavbu.
1) § 86 zakona ¢. 50/1976 Sb., o tizemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon)
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vodou, vytapéni, osveétleni, odstrafiovani odpadnich vod, vétrani a vybaveni upravenym

provadécim pravnim predpisem.

§24

(1) Osoba provozujici stravovaci sluzbu je dale povinna5

a) k vyrobé a pfipravé pokrml pouzivat jen latky, suroviny, polotovary a potraviny, které jsou
zdravotne nezavadne a odpovidaji ostatnim pozadavkim stanovenym zvlastnimi pravnimi
predpisy,®®)

b) pouzivat jen technologické a pracovni postupy, které zajisti zdravotni nezavadnost
podavanych pokrmd,

c) urcit v pfipadech upravenych provadécim pravnim pfedpisem nebo rozhodnutim pfislusného
organu ochrany vefejného zdravi ve vyrobé, pripravé, skladovani, prepravé, rozvozu a
uvadéni do obéhu technologické useky (kritické body), ve kterych je nejvétsi riziko poruseni
zdravotni nezavadnosti pokrmU, provadét jejich kontrolu a vést evidenci o kritickych bodech,
terminech a zavérech jejich kontrol; pfi stanoveni krmckych bodu postupovat zptsobem
upravenym zvlastnim pravnim predpisem pro potraviny,?%)

d) dodrzovat podminky upravené provadécim pravnim pfedpisem pro vyrobu, pfipravu, rozvoz,
pfepravu, znaceni, skladovani a uvadéni pokrmlG do obéhu, véetné zmrazenych a
zchlazenych pokrm,

e) zajistit, aby podavané pokrmy vyhovovaly mikrobiologickym a chemickym pozadavkim
upravenym provadécim pravnim predpisem, mely odpovidajici smyslové vlastnosti a
spliiovaly vyzivové pozadavky podle skupiny spotfebitell, pro které jsou uréeny,

f)  provadét opatfeni proti vzniku a $ifeni infekénich onemocnéni a otrav z podavanych pokrmd,

g) v pfipadech a zplsobem upravenym provadécim pravnim predpisem odebirat a uchovavat
vzorky podavanych pokrm,

h) v rozsahu a za podminek upravenych zvlastnim pravnim pfedpisem pro potravmy ) vypocitat
a oznamft3 vyzivovou hodnotu podavanych pokrmt, u kterych uvadi na jidelnim listku vyzivové
tvrzeni,””)

i)  pfi vyrobé, pfiprave, baleni, rozvozu, prepravé, skladovani a uvadéni pokrmd do obéhu
pouzivat pouze zdravotné nezavadné materialy a predméty (§ 25),

j)  zajistit, aby fyzické osoby ¢inné pfi vyrobé, pfiprave, baleni, rozvozu, prepravé a skladovani
pokrm0 a pfi jejich uvadéni do obéhu pouzivaly po celou dobu vykonu prace ¢isté osobni
ochranné pracovni prostredky,

k)  zajistit dodrzovani zékazu koufeni v rozsahu stanoveném zvlastnim pravnim predplsem )

(2) Pokrmy, s vyjimkou cukrafskych vyrobk(, nesmi osoba provozujici stravovaci sluzby
chemicky konzervovat a pfibarvovat.

(3) Ve $kolni jidelng, v menze, pfi stravovani vojakl v zakladni a nahradni sluzbé, fyzickych osob
ve vazbé a vykonu trestu, v ramci zdravotnich a socialnich sluzeb vCetné lazenské péce, pfi
zotavovaci akci a jiné podobné akci pro déti (§ 12) a pfi stravovani zameéstnanci osoba
provozujici stravovaci sluzby nesmi podavat pokrmy z tepelné neopracovanych vajec a syrového
masa vcetné ryb. V ostatnich stravovacich sluzbach Ize tyto pokrmy pfipravovat a podavat pouze
na zakladé jednotlivé objednavky spotfebitele.

) Napriklad zakon &. 110/1997 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, zakon é. 166/1999 Sb., o
vetermarn/ péci a 0 zméné souwsej/ach zékonu (veterinarni zakon), ve znéni pozdejsich predp/su
%) § 2 odst. 1 az 9 vyhlasky ¢. 147/1998 Sh., o zplisobu stanoveni kritickych bodti v technologii
vyroby.
% Vyhlaska &. 293/1997 Sb., o zplsobu vypoctu a uvadeni vyzivové (nutriéni) hodnoty potravin a
znaceni Udaje o moZném nepfiznivém ovlivnéni zdravi.
2‘? § 3 vyhlasky ¢. 293/1997 Sb.
) § 4 odst. 1 pism. f) bod 6 zédkona ¢. 37/1989 Sb., o ochrané pred alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi, ve znéni pozdéjsich predpist
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§ 81
Krajsky hygienik

(1) Krajsti hygienici jsou organy statni spravy. Pfiloha €. 2 k tomuto zakonu stanovi, ktefi krajsti

hygienici pasobi v Ceské republice, jejich sidla a spravni obvody. Krajské hygieniky do dfadu

ustanovuje a z Ufadu odvolava na navrh hlavniho hygienika Ceské republiky ministr zdravotnictvi.

Ministr zdravotnictvi na navrh hlavniho hygienika Ceské republiky jmenuje a odvolava zastupce

krajskych hygieniku.

(2) Krajskému hygienikovi nalezi

a) Fidit a kontrolovat okresni hygieniky, s vyjimkou véci podle § 80 odst. (1) pism. d), a davat jim
pfikazy a pokyny ve vécech krajského dosahu; pomahat jim pfi zajiStovani odborné urovné
prace,

b) rozhodovat o opravnych prostfedcich proti rozhodnutim okresnich hygienikd,

c) vydavat povoleni podle § 59 odst. (1),

d) nafizovat mimofadna opatfeni pfi epidemii a nebezpeci jejiho vzniku a opatfeni k ochrané
zdravi fyzickych osob pfi vyskytu zdravotné zavadnych vyrobk(i nebo vod, pfi Zivelnich
pohromach a jinych mimofadnych udalostech, je-li ohrozeno zdravi fyzickych osob v rozsahu
pfesahujicim Uzemni obvod okresu, a rozhodnout o jejich ukon&eni. Mimofadné ockovani
podle § 69 odst. (1) pism. g) stanovi jen s pfedchozim povolenim Ministerstva zdravotnictvi,

e) podilet se na hodnoceni a Fizeni zdravotnich rizik z hlediska prevence negativniho ovlivnéni
zdravotniho stavu obyvatelstva a na celostatnim monitorovani vztahd zdravotniho stavu
obyvatelstva a faktor( Zivotniho prostfedi a Zivotnich a pracovnich podminek.

§ 82
Okresni hygienici

(1) Okresni hygienici jsou zfizeni jako zvlastni organy okresnich ufadd. Okresni hygienici
vykonavaji statni spravu ve spravnich obvodech okresnich ufadu. Ve méstech Brno a Plzen
vykonavaji plsobnost okresniho hygienika méststi hygienici, ktefi jsou zvlastnimi organy téchto
mést; na Uzemi hlavniho mésta Prahy vykonava plsobnost okresniho hygienika méstsky hygienik,
ktery je zvlastnim organem hlavniho mésta Prahy. Mésto Ostrava méstského hygienika nezfizuje;
jeho plisobnost vykonava krajsky hygienik Ostravského kraje. Okresni hygienici se dale nezfizuji
pro spravni obvody okresnich Grfadu Karlovy Vary, Liberec, Pardubice, Jihlava, Olomouc a Zlin;
pusobnost okresnich hygienik(l vykonavaiji ve spravnich obvodech téchto okresnich Gfadl krajsti
hygienici Karlovarského, Libereckého, Pardubického, Jihlavského, Olomouckého a Zlinského
kraje.

(2) Okresniho hygienika na navrh pfislusného krajského hygienika do funkce jmenuje a z funkce

odvolava prednosta okresniho ufadu. Ve méstech Brno, Plzefi a v hlavnim mésté Praze

méstského hygienika do funkce jmenuje a z funkce odvolavéa primator mésta. Pfednosta na navrh
krajského hygienika jmenuje a odvolava zastupce okresniho hygienika. Primator na navrh
krajského hygienika jmenuje a odvolava zastupce méstského hygienika.

(3) Okresnimu hygienikovi nalezi

a) vydavat rozhodnuti, povoleni, osvéd¢eni a plnit dalsi Ukoly statni spravy v ochrané vefejného
zdravi vCetné statniho zdravotniho dozoru, pokud neni pfisluSny krajsky hygienik nebo
Ministerstvo zdravotnictvi,

b) vykonavat statni zdravotni dozor nad dodrzovanim zékazl a plnénim dalSich povinnosti
stanovenych timto zakonem a zvlastnimi pravnimi pfedpisy k ochrané zdravi pfi praci pred
riziky plynoucimi z fyzikalnich, chemickych a biologickych faktort pracovnich podminek, z
nepfiznivych mikroklimatickych podminek a z fyzické a duSevni zatéZze a nad souvisejicimi
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pracovnimi podminkami vc&etné vybaveni pracovist; tento dozor je statnim odbornym

d P . P P ¥ .. 44) 6

ozorem nad ochranou zdravi pfi praci ve smyslu zvlastniho pravniho pfredpisu,

na navrh zaméstnavatele nebo osoby uvedené v § 43 rozhodnutim zafazovat prace do
pfislusnych kategorii,

stanovit za podminek § 39 odst. 1 rizikové prace a plnit ukoly podle § 40 pism. c) a d),
stanovit zaméstnavateli nebo osobé& uvedené v § 43 pro vykon rizikovych praci minimalni
rozsah a terminy sledovani faktori pracovnich podminek a Ihaty a minimalni napli
vstupnich, periodickych, vystupnich a naslednych I[ékafskych preventivnich prohlidek
fyzickych osob, které vykonavaji rizikové prace, pokud je nestanovi zvlastni pravni predpis,
stanovit zaméstnavateli zplsob a minimalni rozsah sledovani zatéze organismu
zameéstnancl vykonavajicich rizikové prace faktory pracovnich podminek, pokud je nestanovi
zvlastni pravni predpis,

provadét ovéfeni podminek vzniku onemocnéni pro Ucely posuzovani nemoci z povola’ni,45
zfizovat v pfipadech stanovenych timto zakonem komise,

plnit Ukoly dotéeného spravniho Gfadu podle § 77 odst. 2,

projednavat Ef'estupky podle § 29 odst. 1 pism. a), b), d), f), g) a i) az k) zakona o
pfestupcich,4 )

nafizovat, organizovat, fidit a popfipadé i provadét opatieni k predchazeni vzniku a zamezeni
Sifeni infekénich onemocnéni a v tomto rozsahu téz usmériovat €innost zdravotnickych
zafizeni a kontrolovat ji; urCovat, s vyjimkou § 68 odst. 2, zdravotnicka zafizeni, ktera
provedou opatfeni k pfedchazeni vzniku a zamezeni $ifeni infekénich onemocnéni, a plnit s
tim souvisejici Ukoly,

nafizovat mimoradna opatfeni pfi epidemii a nebezpeli jejiho vzniku a opatfeni k ochrané
zdravi fyzickych osob pfi vyskytu zdravotné zavadnych vyrobk( a vod, Zivelnich pohromach a
jinych mimofadnych udélostech, pokud neni pfisludny krajsky hygienik nebo Ministerstvo
zdravotnictvi, a rozhodovat o jejich ukonceni. Mimofadné ockovani podle § 69 odst. 1 pism.
g) stanovi jen s predchozim povolenim Ministerstva zdravotnictvi,

vykonavat statni zdravotni dozor nad pInénim povinnosti zajistit zavodni preventivni péci
uloZzenou zvlastnim pravnim pfedpisem‘m a nad plnénim povinnosti zaméstnavatele
poskytovat zafizenim vykonavajicim zavodni preventivni péci informace nutné k ochrané
zdravi pfi praci, uloZené zvlastnim pravnim pfedpisem,

na navrh zaméstnavatele prezkoumavat opatreni zafizeni vykonavajiciho zavodni preventivni
péci; pfi prezkoumani opatfeni zafizeni vykonavajiciho zavodni preventivni péci se
nepostupuje podle zvlastniho pravniho piedpisu,

usmérnovat ¢innost osob poskytujicich péci (§ 15 odst. 1) v oblasti hygieny provozu a
predchazeni nemocni¢nim nakazam a kontrolovat ji,

provadét hodnoceni a Fizeni zdravotnich rizik z hlediska prevence negativniho ovlivnéni
zdravotniho stavu obyvatelstva a podilet se na celostatnim monitorovani vztaht zdravotniho
stavu obyvatelstva a faktord Zivotniho prostfedi a Zivotnich a pracovnich podminek;
uskutecnovat mistni programy ochrany a podpory vefejného zdravi; sledovat ukazatele
zdravotniho stavu obyvatelstva svého Uzemi, poskytovat poradenské sluzby ke zdravému
zpUsobu Zivota; provadét vychovu k podpoie a ochrané verejného zdravi,

spolupracovat se spravnimi Ufady a s organy samospravy pfi tvorbé& zdravotni politiky
pFislusného regionu,

podilet se na ukolech integrovaného zachranného systému.

)

44) 8 138 zakoniku préce. %) § 77 zakona &. 20/1966 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist

45) Vyhlaska ¢. 342/1997 Sb., kterou se stanovi postup pfi uznédvani nemoci z povolani a vydava
seznam zdravotnickych zafizeni, ktera tyto nemoci uznavaji.

48) Zakon &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisd.

47) § 40 zakona &. 20/1966 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist
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(4) Okresni hygienik je povinen o hromadném vyskytu infekénich onemocnéni a o vyskytu
zdravotné zavadnych vyrobkd, které poskodily nebo mohou poskodit zdravi fyzickych osob a
nevyskytuji se v trzni siti pouze ojedinéle, informovat okamzité prislusného krajského hygienika a
Ministerstvo zdravotnictvi.

(5) Krajsky hygienik pIni ukoly uvedené v odstavci (3) ve vécech presahujicich okresni vyznam
nebo v pfipadech, jejichz posouzeni neni mozno zajistit v okresu.

"Ukladani pokut
§ 92
(1) Za nesplnéni nebo poruseni povinnosti stanovenych timto zakonem nebo na jeho zakladé,
pravnim predpisem krajského hygienika podle § 85 a za nespInéni nebo poruseni povinnosti
stanovenych zvlastnimi pravnimi pl"edpisyss) k ochrané zdravi pfi praci a k zajisténi a vykonu
zavodni preventivni péce v rozsahu § 82 odst. 3 pism. m) ulozi organ ochrany vefejného zdravi
opravnény vykonavat statni zdravotni dozor fyzické osobé& pfi jeji podnikatelské €innosti nebo
pravnické osobé pokutu do vySe 2 000 000 K&.

(2) Doslo-li vSéak nesplnénim nebo porusenim povinnosti podle odstavce 1 k poskozeni zdravi
fyzickych osob, vzniku nebo hrozbé epidemie, miize organ ochrany vefejného zdravi uvedeny v
odstavci 1 ulozit fyzické osobé pfi jeji podnikatelské ¢innosti nebo pravnické osobé pokutu az do
vySe 3 000 000 K¢.

(3) Pokutu az do vySe 100 000 K& muze ulozit organ ochrany vefejného zdravi uvedeny v
odstavci 1 fyzické osobé pfi jeji podnikatelské ¢innosti a pravnické osobé za uvedeni nepravdivych
udaja a informaci.

(4) Ulozenim pokuty nejsou dot¢ena ustanoveni zvlastnich pravnich predpist o nahradé Skody.

§93
(1) Pfi rozhodovani o ulozeni pokuty a jeji vySi organ ochrany vefejného zdravi pfihlizi k
zavaznosti, zpusobu, dobé trvani a nasledkim protipravniho jednani. V pfipadé, kdy doslo k
napravé bezprostfedné poté, kdy bylo zjiSténo poruseni povinnosti, organu ochrany vefejného
zdravi byla poskytnuta U¢inna soucinnost, nedoslo k poskozeni zdravi fyzickych osob ani vzniku
nebo hrozbé epidemie, miize organ ochrany verejného zdravi od uloZeni pokuty upustit.
(2) Pokutu Ize ulozit do 1 roku ode dne, kdy organ ochrany vefejného zdravi nesplnéni nebo
poruseni povinnosti zjistil, nejdéle vSak do 3 let ode dne, kdy k nesplnéni nebo poruseni
povinnosti doslo.
(3) Pfi opakovaném nesplnéni nebo poruseni téze povinnosti do 3 let ode dne nabyti pravni moci
rozhodnuti o ulozeni pfedchozi pokuty mize organ ochrany vefejného zdravi uloZit pokutu az do
vySe desetinasobku stanovenych ¢astek.
(4) Organ ochrany vefejného zdravi pokutu uklada a vybira. Vymaha ji tzemni finanéni orgén54)
podle zvlastniho pravniho pFedpisu.ss)
(5) Vynos z pokut uloZzenych organem ochrany vefejného zdravi je pfijmem statniho rozpoctu.

%) Zakon ¢&. 65/1965 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.
59 Zakon ¢&. 531/1990 Sb., o tizemnich finanénich organech, ve znéni pozdéjsich predpisd.
%9 Zakon & 337/1992 Sh., o spravé dani a poplatkii, ve znéni pozdéjsich predpist
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VYHLASKA 106/2001 Sb.
Ministerstva zdravotnictvi
ze dne 2. bfezna 2001
o hygienickych pozadavcich na zotavovaci akce pro déti

Ministerstvo zdravotnictvi stanovi podle § 108 odst. 1 zakona
€. 258/2000 Sb., o ochrané verfejného zdravia o zméné nékterych
souvisejicich zakond, (dale jen "zakon") k provedeni § 8 odst. 2,
§ 23 odst. 3 a § 24 odst. 1 pism. d) zakona:

§1
Predmét upravy
Tato vyhlaska upravuje hygienické pozadavky na umisténi, prostorové podminky, ubytovani,
osvétleni, vybaveni a uklid, zasobovani vodou, odstranovani odpadki a splaskovych vod,
stravovani a rezim dne zotavovacich akci.
§2

Umisténi
(1) Stavby vyuzivané pro poradani zotavovacich akci a zafizeni typu stanovych tabord,
jejichz soucasti stavby zpravidla nejsou, (dale jen stanove tabory") se umistuji mimo uzemi, kde
Ize predpokladat znedisténi ovzdui nad stanovené limity" a prekrogeni hygienického limitu hluku
pro venkovni prostor. 2 Stanové tédbory se poradaji jako stalé nebo putovni. K pozemku, na
kterém je umisténa zotavovaci akce, s vyjimkou putovnich tabor(i, musi vést pfistupova cesta.

(2) Zvlastni pravni predpis, ktery stanovi pozadavky na stavby, neni touto vyhlaskou dotcen. 9

D Opatreni Federalniho vyboru pro Zivotni prostfedi o ochrané ovzdusi pfed znecistujicimi latkami
OP 31/91 uvefejnéné v Castce 84/1991 Sb., ve znéni vyhlasky €. 122/1995 Sb.a vyhlasky ¢&.
117/1997 Sh.

§ 30 zakona €. 258/2000 Sb.
3 Vyhlaska €. 137/1998 Sb., o obecnych technickych pozadavcich na vystavbu.

§3
Prostorové podminky
(1) Zotavovaci akce se poradaji ve stavbach nebo ve stanech. Stavby vyuzivané pro
pofadani zotavovacich akci pro déti se zdravotnim postizenim musi byt v souladu s poZadavky
zvlastniho pravniho predpisu®; stany pro tyto déti musi byt pro jejich pobyt odpovidajicim
zplsobem uzpusobeny.

(2) Stany uréené pro ubytovani déti musi mit pevnou nepromokavou stanovou plachtu
(stanovku). Prostor pro spani a uloZeni osobnich véci musi byt izolovan od zemé proti vihku a
chladu. Stany postavené na jednom misté déle nez 21 dni musi mit podlazku po celé plo$e stanu.

(3) Hygienické pozadavky na provozovny stravovacich sluzeb stanovi zvlastni pravni
predpis. % Na provozovny, v nichZ se stravovaci sluzby poskytuji jen po dobu konani zotavovacich
akci, se nevztahuji stavebné technické pozadavky upravené timto zvlastnim pravnim pfedpisem;
musi vSak byt dodrzeny alespon pozadavky stanovené pro stanové tabory. Ve stanovych taborech
se prostory pro stravovani, kterymi mlze byt napfiklad pfistfesek nebo stan, skladaji z jidelny,
kuchyné a skladovaciho prostoru. Tyto prostory musi byt vzdy zastfeSené, s vyjimkou ohnisté. V
kuchynich musi byt Cisté a necisté Cinnosti Casoveé oddéleny, aby nedochazelo ke kfizeni provozu.
Latky, suroviny, polotovary a potraviny (dale jen "potraviny") mu5| byt skladovany za podminek
stanovenych vyrobcem nebo zvlastnim pravnim predplsem Skladové potraviny se nesméji
ovlivilovat navzajem a nesméji byt negativné ovliviiovany zevnimi vlivy. Samostatné pracovni
plochy, kterymi mohou byt i desky, musi byt oznaceny a musi byt rizné pro praci s tepelné
neopracovanou potravinou a tepelné opracovanym pokrmem.
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(4) Umyvarny ve stavbach uzivaji déti oddélené podle pohlavi. V umyvarné musi byt na 5
déti jedno umyvadlo nebo jeden vytokovy kohout s odtokovym Zlabem a na 30 déti nejméné jedna
sprchova rlzice. U stanovych taborl se zfizuje na 5 déti jeden vytokovy kohout s odtokovym
Zlabem. U stanovych tabor( Ize zajistit denni umyvani déti pfimo ve vodoteci, kterd odpovida
hygienickym limitdm ukazateld jakosti vody ke koupani.” Na v$ech zotavovacich akcich musi byt
zajisténa moznost koupani nebo osprchovani v teplé vodé alespor jednou za tyden. Koupani nebo
osprchovani v teplé vodé Ize nahradit pouzitim sauny, pokud to zdravotni stav déti dovoli.

(5) Zachody uzivaji déti vzdy oddélené podle pohlavi. Na prvnich 20 déti se zfizuji dva
zachody, na kazdych dalSich 20 déti jeden dal$i zachod. V blizkosti zachodl musi byt moznost
umyt si ruce v tekouci vodé. Suché zachody se musi denné zasypavat zeminou nebo jinym
pfirodnim sypkym materialem. Pfed opusténim tabofisté se suché zachody zasypou zeminou a
oznaci; to neplati, jsou-li zachody umistény na jimce.

(6) Ve stavbach se oSetfovna a izolace zfizuji v samostatnych mistnostech s moznosti
vytapéni a pouzivani teplé vody. Izolace musi mit svij vlastni zachod. Izolace nesmi byt vybavena
patrovymi lGzky; na 30 déti se zfizuje jedno luzko. Izolace nesmi byt pouzita pro ubytovani
zdravotnika. Ve stanovych taborech se oSetfovna a izolace umistuji ve vy€lenénych stanech. Léky
a zdravotni dokumentace U€astnikl zotavovaci akce musi byt umistény tak, aby k nim nemély
volny pfistup déti a nepovolané osoby.

4 Vyhlaska €. 174/1994 Sb., kterou se stanovi obecné technické pozadavky zabezpecujici uzivani
staveb osobami s omezenou schopnosti pohybu a orientace.

) Vyhlaska ¢. 107/2001 Sb., o hygienickych pozadavcich na stravovaci sluzby a o zasadach
osobni a provozni hygieny pfi ¢innostech epidemiologicky zavaznych.

® zakon &. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich a o zméné a dopInéni nékterych
souvisejicich zakonl, ve znéni zakona ¢. 166/1999 Sb., zakona ¢. 119/2000 Sb. a zakona ¢.
306/2000 Sh.

N Vyhlaska €. 464/2000 Sb., kterou se stanovi hygienické pozadavky na koupali§té, sauny a
hygienické limity venkovnich hracich ploch.

§4
Ubytovani, osvétleni, vybaveni a uklid

(1) Ubytovani déti se zajistuje oddélené podle pohlavi. Osoby ¢&inné pfi zotavovaci akci jako
dozor se ubytuji v bezprostfedni blizkosti déti. Zdravotnik se ubytuje v bezprostfedni blizkosti
oSetfovny s izolaci, pfipadné v blizkosti nemocnych.

(2) Prostory ve stavbach musi byt suché, proslunéné, s pfirozenym vétranim a osvétlenim.®
Nejmensi plocha na jedno dité musi byt 3 m?.

(3) Patrova lzka Ize pouzit pro déti star§i 10 let. Horni lGZzko musi byt bezpeéné pfistupné a
vybavené bocnici zabranujici padu, jakoz i nepropustnou podlozkou pod matraci.

(4) Vyména lozniho pradla musi byt provedena vzdy pfed pouzitim lizka jinym ditétem a dale
po znecisténi. Manipulace s loznim pradlem pfi vyskytu infekéniho onemocnéni mlze provadét
pouze zdravotnik. Cisté a pouZité lozni pradlo musi byt skladovano oddéleng.

(5) V pribéhu zotavovaci akce musi byt provadén denni uklid vSech prostor. Denniho tklidu
se mohou ucCastnit i déti pod vedenim osob €innych pfi zotavovaci akci. Déti vdak nesméji
provadét uklid zachodu.

(6) Pred zahajenim zotavovaci akce, mezi jejimi jednotlivymi béhy a po ukonéeni zotavovaci
akce musi byt proveden uklid vSech prostor véetné pozemku.

)

9 Vyhlaska €. 137/1998 Sb., o obecnych technickych pozadavcich na vystavbu.
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§5
Zasobovani vodou

(1) Zotavovaci akce musi byt zabezpe€ena takovym mnozstvim pitné vodyg), aby ji byl
dostatek alespon k piti, CiSténi zubu, vafeni, myti nadobi, ¢€isténi pracovnich ploch v kuchyni a k
provozu oSetfovny a izolace.

(2) Pitna voda musi odpovidat hygienickym limitdm ukazatell stanovenych pro individualni
zasobovani pitnou vodou?. Pfednostné musi byt zotavovaci akce zasobovana pitnou vodou
z vefejného vodovodu nebo z vefejné studny oznacené jako zdroj pitné vody. K pfipadnému
donaseni nebo dovozu pitné vody musi byt pouZity pouze uzaviené nadoby zhotovené z materiald
uréenych k pfimému styku s pitnou vodou a vyclenéné jen k tomuto ucelu. Dovazena nebo
dondsend voda musi odpovidat hygienickym limitdm ukazateld stanovenych pro individualni
zasobovani pitnou vodou po celou dobu jejiho pouzivani.

(3) Jestlize mnozstvi pitné vody, kterou je zotavovaci akce zasobovana, pokryje pouze
potfebu uvedenou v odstavci (1), Ize k ucelim osobni hxgleny a k uklidu pouzivat vodu vyhovuijici
hygienickym limitim ukazatelll jakosti vody ke koupani.

N Vyhlaska €. 464/2000 Sb., kterou se stanovi hygienické pozadavky na koupalisté, sauny a
hyglenlcke I|m|ty venkovnich hraC|ch ploch.

8§ 3 odst. 1 zakona &. 258/2000 Sb. Vyhlaska ¢. 376/2000 Sb., kterou se stanovi pozadavky na
Eltnou vodu a rozsah a Cetnost jeji kontroly.
) § 2 pism. b) vyhlasky &. 376/2000 Sb.

§6
Odstranovani odpadki a nakladani se splaskovymi odpadnimi vodami

(1) S odpady )Je mozno nakladat a zachazet jen za podminek stanovenych zviastnimi
pravnimi predp|sy . Pevné odpady musi byt ukladany do uzaviratelnych nadob nebo do
jednorazovych plastovych obald. Mohou byt pouzity jen takové nadoby, které Ize snadno distit a
dezinfikovat.

(2) S odpadnimi vodami a s latkami skodllvyml vodam je mozné nakladat a zachazet jen za
podminek stanovenych zvlastnimi pravnimi predpisy™®.

19 Zakon &. 125/1997 Sb., o odpadech, ve znéni zakona &. 167/1998 Sb., zakona ¢. 352/1999
Sb., zakona €. 37/2000 Sb. a zaékona ¢. 132/2000 Sb.

) Zakon &. 138/1973 Sb., o vodach (vodni zakon), ve znéni zakona &. 425/1990 Sb., zakona ¢.
114/1995 Sb., zékona ¢. 14/1998 Sb. a zakona ¢. 58/1998 Sb.

§7
Stravovani

(1) Denné musi byt pro déti na zotavovaci akci zajiSténa snidané, pfesnidavka, obéd,
svaCina a vecefe. Pfi Cinnostech mimo prostor zotavovaci akce lze slou€it vydej snidané
s presnidavkou a obé&da se svacinou. Soucasti snidané musi byt teply napoj. Jedno z hlavnich
jidel musi byt teplé. Strava podavana détem musi odpovidat jejich véku a fyzické zatézi. Na
sestavovani jidelniho listku se podili zdravotnik.

(2) Napoje musi byt pro ucastniky zotavovaci akce k dispozici po cely den. Uchovavaji se v
krytych nadobach s vypustnym kohoutem nebo se rozlévaji pfimo z originalnich baleni.

(3) Déti se mohou podilet na pfipravé stravy jen pfed jejim tepelnym zpracovanim a pfi
pomocnych pracich. Na stanovych taborech do padesati ucastnik( se mohou déti podilet na celé
pfipravé stravy a jejim vydeji, jsou-li pod dozorem osoby &inné pfi stravovani a jsou-li dodrzeny
zasady osobni a provozni hygieny stanovené zvlastnim pravnim predpisem. % zdravotni stav déti,
které se podileji na pfipravé stravy, musi byt posouzen zdravotnikem.

(4) Na putovnich taborech a jinych podobnych akcich pro déti™ se déti a osoby ¢&inné pfi
zotavovaci akci stravuji v provozovnach stravovacich sluzeb nebo si stravu pfipravuji samy
zpusobem zarucujicim zdravotni nezavadnost podavanych pokrmu. Provozovna stravovacich

12)
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sluzeb uzivana pfi jiné podobné akci pro déti, v niz se stravovaci sluzby poskytuji jen po dobu
konani jiné podobné akce pro déti*?, vdak musi spliiovat poZadavky podie § 3 odst. (3).

(5) Béhem zotavovaci akce nesmi byt podavany ani k pfipravé pokrmi pouzivany potraviny
stanovené v pfiloze k této vyhlasce. V priloze jsou dale stanoveny podminky, za kterych Ize
nékteré potraviny podavat nebo pouzivat.

(6) | pokud je stravovani zajisténo prostfednictvim provozoven stravovacich sluzeb, musi byt
zajisténo splnéni pozadavkd upravenych v odstavcich (1) a (5).

5 Vyhlaska €. 107/2001 Sb., o hygienickych pozadavcich na stravovaci sluzby a o zasadach
osobni a provozni hygieny pfi ¢innostech epidemiologicky zavaznych.
12) & 12 zakona ¢. 258/2000 Sb.

§8
Rezim dne

(1) V rezimu dne musi byt pevné vymezena doba pro spanek, osobni hygienu a stravovani.
Doba vymezena pro spanek musi Cinit nejméné 9 hodin s vyjimkou noci, kdy se pofada nocni
hra. Rezim dne musi odpovidat véku a zdravotnimu stavu déti.

(2) Fyzicka a psychicka zatéz déti musi byt pfiméfena jejich véku, schopnostem a
moznostem. PFi soustavné fyzické zatézi déti v prvnich dvou dnech zotavovaci akce musi byt treti
den vyhrazen odpocinku. V putovnich taborech se stanovi den odpoc€inku s pfihlédnutim k télesné
zdatnosti a aktualnimu zdravotnimu stavu déti. Pfesuny putovnich tabort se mohou provadét
pouze za denniho svétla.

(3) Osoby ¢inné pri zotavovaci akci jako dozor prabézné kontroluji oble¢eni, obuv a lGzkoviny
déti, aby byly chranény pfed provlhnutim a nedochazelo k prochladnuti déti. Dale kontroluji, zda
déti dodrzuji osobni hygienu.

(4) Koupani déti v pfirodé musi byt pfizpisobeno pocasi, fyzické zdatnosti déti a jejich
plaveckym schopnostem. Déti se mohou koupat jen za dohledu osoby &inné pfi zotavovaci akci
jako dozor. Dohled mGze vykonavat jen osoba, ktera je schopna poskytnout zachranu tonoucimu.
Koupat se déti sméji nejdfive1 hodinu po hlavnim jidle nebo po intenzivnim cviceni.

(5) PFi zotavovacich akcich zaméfenych na zimni sporty nesmi vycvik nebo jind soustavna
fyzicka zatéz déti presahnout 6 hodin denné, s vyjimkou dne, kdy se pofada celodenni vylet.
Vycvik nebo jind soustavna fyzicka zatéz déti do 12 let musi byt nejpozdéji po 90 minutach
preruseny alespon patnactiminutovou prestavkou.

§9
Zavérec¢né ustanoveni
Zru8uji se:
1. Vyhlagka Ministerstva zdravotnictvi a socidlnich véci Ceské republiky &. 185/1990 Sb., o
zotavovacich a jinych podobnych akcich pro déti a dorost.
2. Vyhlagka Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky &. 445/1992 Sb., kterou se méni a dopliiuje
vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi a socialnich véci Ceské republiky & 185/1990 Sb., o
zotavovacich a jinych podobnych akcich pro déti a dorost.

~§10
Ucinnost
Tato vyhlaska nabyva uc€innosti dnem vyhlaseni.

Ministr:
prof. MUDr. FiSer, CSc. v. .
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Pfiloha k vyhlaSce.106/2001

Skupiny potravin, které nelze podavat ani pouzivat k pfipravé pokrmu, a podminky pro pouziti
nékterych potravin

1. Na zotavovacich akcich nelze podavat tyto potraviny:
a) mléko a mlécné vyrobky z mlékarensky neoSetfeného mléka (mimo trzni sit),
b) tepeln& neopracovanou smetanu a vyrobky z ni,*
¢) zmrzlinu vlastni vyroby a zmrzlinu porcovanou ze skupinového baleni,*?
d) vyrobky z tepeln& neopracovaného masa (napfiklad métzsky salém),“)
e) tepelné neopracovana vejce a vyrobky z nich (napfiklad krémy,)“)
f) nedostatecné tepelné opracovana vejce (napfiklad volska oka, vejce vafena namékko) a pokrmy
z nich
g) majonézu vlastni vyroby a vyrobky z ni (napfiklad tatarské omacky, salaty s majonézou).*?

13)

)

2. Na stanovych taborech, kde nelze dodrzet pozadavky na vyrobu a skladovani pokrmd,
upravené zvlastnim pravnim pFedpisemS), musi byt dodrZeny tyto hygienické pozadavky:
a) teplé a studené pokrmy™® musi byt zpracovany ze zdravotné nezavadnych potravin a musi byt
zkonzumovany bezprostfedné po dohotoveni,
b) k pripravé pokrmu (véetné ndpojl) z instantnich Pﬁ'pravkﬂ smi byt pouzita jen pitna voda ze
zdroje pro vefejné zasobovani'® nebo voda balena,’
c) potraviny, které nelze skladovat podle podminek vyrobce nebo pozadavku zvlastniho pravniho
pfedpisue), musi byt bezprostfedné po zakoupeni tepelné zpracovany (napfiklad zmrazena
zelenina, maso) nebo ihned vydany ke konzumaci.

% vyhlaska & 107/2001 Sb., o hygienickych pozadavcich na stravovaci sluzby a o zasadach
osobni a provozni hygieny pfi ¢innostech epidemiologicky zavaznych.

® Zakon &. 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich a o zméné a doplnéni nékterych
souvisejicich zakonu, ve znéni zakona ¢. 166/1999 Sb., zadkona ¢. 119/2000 Sb. a zakona ¢.
306/2000 Sb.

13 § 9 vyhlasky & 328/1997 Sb., kterou se provadi § 18 pism. a), d), h), i), j) a k) zakona &.
110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich a o zméné a doplnéni nékterych
souvisejicich zakon, pro mléko a mlé¢né vyrobky, zmrzliny a mrazené krémy a jedlé tuky a oleje,
ve znéni vyhlasky ¢. 347/1999 Sb. a vyhlasky ¢. 90/2000 Sb.

19 vyhlagka ¢. 327/1997 Sb., kterou se provadi § 18 pism. a), d), h), i), j) a k) zakona &. 110/1997
Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakond,
pro maso, masné vyrobky, ryby, ostatni vodni ZivoCichy a vyrobky z nich, vejce a vyrobky z nich,
ve znéni vyhlasky ¢. 89/2000 Sb.

19 § 2 pism. e) a f) vyhlasky . 107/2001 Sb.

16) & 2 pism. a) vyhlasky &. 376/2000 Sb.

m Vyhlaska €. 292/1997 Sb., o pozadavcich na zdravotni nezavadnost balenych vod a o zpusobu
jejich upravy, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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XVI. Prava ditéte

Kousek z historie

Otazka prav déti neni totiz zalezitosti nijak starou a teprve v poslednich
desetiletich zaznamenava pokrok. Vse zacalo béhem I. svétové valky a kratce po ni...
Do té¢ doby valky probihaly relativné vzdaleny od bézného Zivota vétSiny lidi. Prvni
svétova valka vSak vstoupila do lidského byti vice nez brutdlnim zpisobem. Jeji
dopady, a to nejen na fronté, ale i v zdzemi, byly do té doby nepiedstavitelné. Proto
vyrok prvnich obhajkyn prav déti, ze "... jsou to prave déti, které plati nejvyssi cenu za
nasi kratkozrakou hospodaiskou politiku, za nase politické chyby, nase valky.",
vstoupil do historie jednani o lidskych pravech a je vice nez aktudlni i dnes. Protoze i
dnes, stejné jako pred 80ti lety jsou to pravé déti, které plati nejvyssi dan za omyly a
prohtesky dospélych...

Urcitou dobu vsak trvalo, nez myslenky na urcité pojmenovani prav déti
zapustily své koteny. Az prilis casto lidé tento problém vidéli zjednodusené. Totiz -
chapali dité pouze jako objekt pomoci, neprikladali mu vétsi vyznam, nedovedli si
predstavit, Ze diteé samo by cosi mohlo a mélo.
jako prvni zaloZzeno hnuti, které si stanovilo za kol zménit nazirani na tento problém.
Byl vypracovan koncept deklarace o pravech déti, a v roce 1924 byl strucny pétibodovy
text prijaty Spolecnosti narodii. Prava déti tak byla oficialné uzndna. Muselo vSak
uplynout nékolik desitek let, nez byl u¢inén dalsi krok - v roce 1959 byl Organizaci
spojenych narodii schvalen novy dokument fesici tuto problematiku. Slo o Deklaraci
détskych prav. Stale to vSak byla “pouze” deklarace - tedy z Cisté pravniho pohledu
nepiili§ zavazné prohlaseni.

Bylo proto pochopitelné, Ze prohlubujici se propracovavani této otazky
obecné vedlo i k posunu v nazirani této problematiky v roviné konkrétni praxe. A tak se
objevila myslenka posunout prostou deklaraci o détech na vyssi stupen. Na #roveri
zavazné dohody o prdavech ditéte, ditéte jako individua - tedy nejenom celé
sociologické skupiny lidi. Samotny namét vSak musel dlouhou dobu zrat, nez byl
pochopen a pfijat, byt ani dnes beze zbytku. Konec 70. let byl proto vpravdé
historicky, nebot’ tehdy padlo definitivni rozhodnuti, aby byl zpracovan samostatny
dokument, ktery byl stanovil prava déti a povinnosti statli pfi jejich dodrzovani a
zajistovani. A trvalo dlouhych deset let, nez spatiil svétlo svéta - v listopadu 1989 byl
text “Umluvy o pravech ditéte” piipraven k piijeti. Po schvéleni na svétovém summitu
byl zahdjen proces ratifikace. O véaznosti myslenek a jejich unikatnosti a snad i o
kvalit¢ dokumentu svéd¢i fakt, Ze existuje jiz témef 150 stath, které je akceptovaly -
z4dna jina dohoda neprosla takovym poctem ratifikaci za tak kratkou dobu.
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Soucasnost

Pravni stav u nas

Umluva vstoupila v platnost 6. tnora 1991, vyhldsena byla ve Sbirce zékonii
(astka 22, ¢. 104/1991 Sb.) Do pravniho fadu Ceské republiky presla se viemi dal§imi
(z CSFR pievzatymi) pravnimi normami.

Postaveni ditéte (¢i obecné déti a mladeze, nebo alespon jejich ochrana) u nas
neni upraveno néjakou zvlastni normou (napf. zdkonem ¢i vyhlaskou). Néktefi pravni
experti tvrdi, Ze to neni nutné, nebot’ oSetfeni prav ditéte zajistuji jiné predpisy. A
proto specialni zakon o détech a mladezi (jako napt. v SRN) neexistuje.

I vzhledem k tomu, je mozna zajimava informace, Ze pfi uplatiiovani pravnich
norem ma pii feSeni sporu pfednost norma mezinarodni... - tedy Umluva o pravech
ditéte ma i v naSem pravnim fadu postaveni vyznamné.

Neni ucelem, aby se vedouci (¢i dokonce déti) “ucili ustanovenim umluvy
zpaméti” - jak se obcCas snazi néktefi “propagatoii” praktikovat. Je vSak dobré
uvédomovat si prava ditéte (a vhodnym zplisobem s nimi seznamovat déti i vefejnost) a
v piipadech jejich porusovani je obhajovat.

Jednou z povinnosti statu, ktery piijal Umluvu, je informovat o napliiovéni
jejich ustanoveni OSN. Ceska republika tuto povinnost jiz poprvé splnila - zprava byla
zpracovana vladnimi organy. Soubézné s ni vznikala i zprava nevladnich organizaci - tu
garantovala Ceska sekce DCI ..) - mezinarodni organizace na ochranu prav ditéte a
podilela se na ni i fada ob¢anskych sdruzeni, ktera o to projevila zajem.

Jeden konkrétni problém: zaméstnavani déti

V zasadé plati, ze pracovnépravni zpusobilost vznika podle § 11 zak. prace
dovrsenim patnacti let véku. To znamena, ze pracovni smlouvu nebo nékterou z dohod
o pracich konanych mimo pracovni pomér lze uzavtit pouze s osobou, které je nejméné
patnact let s tim, Ze jako den nédstupu do prace nelze sjednat den, ktery by predchazel
ukonceni povinné skolni dochazky, urcita vyjimka plati u zakti pomocnych skol.
Dohodu o hmotné odpovédnosti Ize vSak uzaviit pouze s 0sobou plnoletou, tedy
osmnactiletou.

Soucasti nasi vychovné prace vsak mnohdy byvaji rizné brigady, kterymi si chceme
ptivydélat, dobroc¢inné akce, apod., na kterych se podileji i déti mladsi. Zde plati, ze
takovéto akce lze s osobami mlad$imi patnacti let realizovat pouze tehdy, pokud jde o
akce ojedin¢lé, nepravidelné, nevelkého rozsahu. Pokud by se vSak jednalo o ¢innost
pravidelnou, mohly bychom se dostat do rozporu nejen se zakonikem prace, ale i
s mezindrodnépravnimi umluvami, kterymi je Ceska republika vazana (zejména
Deklarace prav ditéte z roku 1959 a Umluva o pravech ditéte z roku 1989), které praci
deéti zakazuji.
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Citace:
Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci

Federalni ministerstvo zahrani¢nich véci sdéluje, Ze dne 20. listopadu 1989 byla v New
Yorku pfijata Umluva o pravech ditéte. Jménem Ceské a Slovenské Federativni republiky byla
Umluva podepsana v New Yorku dne 30. zafi 1990.

S Umluvou vyslovilo souhlas Federalni shromazdéni Ceské a Slovenské Federativni
Republiky a prezident Ceské a Slovenské Federativni Republiky ji ratifikoval. Ratifikacni listina
byla ulozena u generalniho tajemnika OSN, depozitafe Umluvy, dne 7. ledna 1991.

; Umluva vstoupila v platnost na zakladé svého &lanku 49 odst. 1 dnem 2. zafi 1990. Pro
Ceskou a Slovenskou federativni Republiku vstoupila v platnost v souladu se svym ¢lankem 49
odst. 2 dnem 6. Unora 1991.

Cesky preklad Umluvy se vyhlaguje sougasné.

UMLUVA O PRAVECH DITETE

Staty, které jsou smluvni stranou této Umluvy, majice na zfeteli, ze podle zasad
vyhldasenych v Charté Spojenych narodl je uznani pfirozené dustojnosti a rovnych a
nezcizitelnych prav vSech pfislusnikd lidské rodiny zakladem svobody, spravedinosti a miru ve
svété,

majice na mysli, Ze lid Spojenych narodli v Charté znovu potvrdil svou viru v zakladni
lidska prava, v distojnost a hodnotu lidské osobnosti a ze vyjadfil své odhodlani podporovat
socialni pokrok a zlepSovat zZivotni uroven pfi vétsi svobodé,

uznavajice, ze Spojené narody ve VSeobecné deklaraci lidskych prav a v mezinarodnich
paktech o lidskych pravech prohlasily a dohodly se na tom, Ze kazdému pfisluseji v nich
stanovena prava, a to bez jakéhokoli rozliSovani podle rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka,
nabozenstvi, politického nebo jiného smysleni narodnostniho nebo socialniho pdvodu, majetku,
rodu nebo jiného postaveni,

pamétlivy, Zze ve VSeobecné deklaraci lidskych prav Spojené narody prohlasily, ze
détstvi ma narok na zvlastni péci a pomoc,

presvédceny, Ze rodina, jako zakladni jednotka spolenosti a pfirozené prostfedi pro
rist a blaho v8ech svych ¢lent a zejména déti, musi mit narok na potfebnou ochranu a takovou
pomoc, aby mohla beze zbytku plnit svou ulohu ve spole¢nosti,

uznavajice, ze v zajmu plného a harmonického rozvoje osobnosti musi dité vyrastat v
rodinném prostredi, v atmosféfe Stésti, lasky a porozuméni,

majice na zfeteli, Ze dité musi byt pIné pfipraveno zZit ve spole¢nosti vlastnim Zivotem a
vychovano v duchu idealt prohlasenych v Charté Spojenych narodu, a to zejména v duchu miru,
dustojnosti, snasenlivosti, svobody, rovnosti a solidarity,

majice na mysli, Ze potfeba zabezpegit ditéti zvlastni péci byla zakotvena v Zenevské
deklaraci prav ditéte z r. 1924 a v Deklaraci prav ditéte pfijaté Spojenymi narody v r. 1959 a
uznana ve VSeobecné deklaraci lidskych prav, v Mezinarodnim paktu o ob&anskych a politickych
pravech (zejména v ¢lancich 23 a 24), v Mezinarodnim paktu o hospodafskych, socialnich a
kulturnich pravech (zejména v €lanku 10) a ve statutech a pfisluSnych dokumentech odbornych
organizaci a mezinarodnich organizaci zabyvajicich se péci o blaho déti,

majice na mysli, ze, jak uvedeno v Deklaraci prav ditéte pfijaté Valnym shromazdénim
Organizace spojenych narodu 20. listopadu 1959, "dité pro svou télesnou a dusevni nezralost
potfebuje zvlastni zaruky, péci a odpovidajici pravni ochranu pfed narozenim i po ném",

pamétlivy ustanoveni Deklarace socialnich a pravnich zasad ochrany a zajisténi blaha
déti, se zvlastnim ohledem na vnitrostatni a mezinarodni Upravu, umistovani do instituci nahradni
péce, Minimalnich standardnich pravidel OSN tykajicich se vykonu soudnictvi za Ucasti
mladistvych (Pekingska pravidla), Deklarace o ochrané Zen a déti za mimoradnych udalosti a za
ozbrojenych konfliktd,
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uznavajice, ze ve vSech zemich svéta jsou déti zijici ve vyjimecné obtiznych
podminkach a Ze tyto déti vyzaduji zvlaStni pozornost,

berouce nalezity ohled na vyznam tradic a kulturnich hodnot kazdého naroda pro
ochranu a harmonicky rozvoj ditéte,

uznavajice vyznam mezinarodni spoluprace pro zlepSovani zivotnich podminek déti v
kazdé zemi a zejména v zemich rozvojovych,

dohodly se na nasledujicim:

Cast |
Clanek 1

Pro ucely této umluvy se ditétem rozumi kazda lidska bytost mladsi osmnacti let, pokud
podle pravniho fadu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno dfive.

Clanek 2

1. Staty, které jsou smluvni stranou této Umluvy, se zavazuji respektovat a zabezpedit
prava stanovena touto umluvou kazdému ditéti nachazejicimu se pod jejich jurisdikci bez jakékoliv
diskriminace podle rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, nabozenstvi, politického nebo jiného
smysleni, narodnostniho, etnického nebo socialniho plvodu, majetku, télesné nebo dusevni
nezpusobilosti, rodu a jiného postaveni ditéte nebo jeho rodi€d nebo zakonnych zastupcu.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Uumluvy, ucini vSechna potfebna opatfeni k tomu,
aby dité bylo chranéno pfed vS8emi formami diskriminace nebo trestani, které vyplyvaji z
postaveni, ¢innosti, vyjadifenych nazort nebo presvédceni jeho rodicli, zakonnych zastupcli anebo
¢lend rodiny.

Clanek 3

1. Zajem ditéte musi byt pfednim hlediskem pfi jakékoli Cinnosti tykajici se déti, at uz
uskuteCnované verejnymi nebo soukromymi zafizenimi socialni péce, soudy, spravnimi nebo
zdkonodarnymi organy.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuiji zajistit ditéti takovou ochranu a
péci, jaka je nezbytna pro jeho blaho, pfi¢emz berou ohled na prava a povinnosti jeho rodic,
zakonnych zastupcl nebo jinych jednotlived pravné za ného odpovédnych, a ¢ini pro to vSechna
potfebna zakonodarna a spravni opatfeni.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpeci, aby instituce, sluzby a zafizeni
odpovédné za péci a ochranu déti odpovidaly standardim stanovenym kompetentnimi Gfady,
zejména v oblastech bezpec€nosti a ochrany zdravi, po¢tu a vhodnosti svého personalu, jakoz i
kompetentniho dozoru.

Clanek 4

Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, ucini v§echna potfebna zékonodarna, spravni
a jina opatfeni k provadéni prav uznavanych touto umluvou. Pokud jde o hospodarska, socidlni a
kulturni prava, staty, které jsou smluvni stranou uUmluvy, uskute€huji takova opatfeni v
maximalnim rozsahu svych prostiedkl a v pfipadé potieby i v ramci mezinarodni spoluprace.

Clanek 5
Staty, které jsou smluvni stanou Umluvy, se zavazuji respektovat odpovédnost, prava a
povinnosti rodi€d nebo, v odpovidajicich pfipadech a v souladu s mistnim obyCejem, ¢lend Sirsi
rodiny nebo obce, zakonnych zastupcl nebo jinych osob pravné odpovédnych za dité, které
sméfuji k zabezpeceni jeho orientace a usmérfiovani pfi vykonu prav podle imluvy v souladu s
jeho rozvijejicimi se schopnostmi.
Clanek 6
1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaiji, ze kazdé dité ma pfirozené pravo
na zivot.
2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpecuji v nejvy$§i mozné mife
zachovani zivota a rozvoj ditéte.
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Clanek 7
1. Kazdé dité je registrovano ihned po narozeni a ma od narozeni pravo na jméno,
pravo na statni pfisluSnost, a pokud je to mozné, pravo znat své rodice a pravo na jejich péci.
2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpecuji provadéni téchto prav v
souladu se svym vnitrostatnim zakonodarstvim a v souladu se svymi zavazky vyplyvajicimi z
pfislusnych mezinarodné pravnich dokumentl v této oblasti, se zvlastnim dirazem na to, aby dité
nezustalo bez statni pfislusnosti.
Clanek 8
1. Staty, které jsou smluvni stranou Uumluvy, se zavazuji respektovat pravo ditéte na
zachovani jeho totoZnosti, vcetné statni pfisluSnosti, jména a rodinnych svazk(l v souladu se
zakonem a s vylou¢enim nezakonnych zasahd.
2. Je-li dité protizakonné castecné nebo zcela zbaveno své totoznosti, zabezpec€i mu
staty, které jsou smluvni stranou umluvy, potfebnou pomoc a ochranu pro jeji urychlené obnoveni.

Clanek 9

1. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zajisti, aby dité nemohlo byt oddéleno od
svych rodi¢u proti jejich vuli, ledaze pfislusné urady na zakladé soudniho rozhodnuti a v souladu s
platnym pravem a v pfislusném Fizeni urci, ze takové oddéleni je potfebné v zajmu ditéte. Takovée
uréeni mize byt nezbytnym v nékterém konkrétnim pFipadé, napfiklad, jde-li o zneuzivani nebo
zanedbavani ditéte rodici nebo Ziji-li rodi€e oddélené a je tfeba rozhodnout o misté pobytu ditéte.

2.V jakémkoli fizeni podle odstavce 1 se poskytuje vSem dotéenym stranam moznost
zUcCastnit se Fizeni a sdélit svoje stanoviska.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte oddéleného od
jednoho nebo obou rodi¢li udrzovat pravidelné osobni kontakty s obéma rodici, ledaze by to bylo v
rozporu se zajmy ditéte.

4. Jestlize oddéleni ditéte od rodictu je disledkem jakéhokoli postupu statu, ktery je
smluvni stranou Umluvy, jako je vazba, uvéznéni, vypovézeni, deportace nebo smrt (véetné smrti,
ktera nastala z jakékoli pfi€iny v dobé, kdy doty€na osoba byla v opatrovani statu) jednoho nebo
obou rodi¢u ditéte, tento stat, ktery je smluvni stranou Umluvy, na pozadani poskytne rodi¢im,
ditéti, nebo pfipadné jinému ¢&lenu rodiny nezbytné informace o misté pobytu nepfitomného
(nepfitomnych) ¢lena (¢lend) rodiny, ledaze by poskytnuti takové informace odporovalo zajmu
ditéte. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, kromé toho zabezpeci, aby podani takové
zadosti samo o sobé& nemélo zadné nepfiznivé dusledky pro dotéenou osobu (dotéené osoby).

Clanek 10

1. Za ucelem spojeni rodiny a v souladu se zavazkem podle €l. 9 odst. 1 staty, které
jsou smluvni stranou Umluvy, posuzuji Zadosti ditéte nebo jeho rodi¢l o vstup na Uzemi statu,
ktery je smluvni stranou Umluvy, nebo o jeho opusténi pozitivnim, humannim a urychlenym
zplsobem. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, dale zabezpeci, aby podani takové zadosti
nemélo zadné nepfiznivé disledky pro Zadatele nebo ¢leny jeho rodiny.

2. Dité, jehoz rodi¢e pobyvaji v riznych statech, ma az na vyjimeéné okolnosti pravo
udrzovat pravidelné osobni kontakty a pfimé styky s obéma rodici. Za timto u¢elem a v souladu se
svym zavazkem podle ¢l. 9 ods. 2 staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte
a jeho rodicl opustit kteroukoli zemi, i svou vlastni, a vstoupit do své vlastni zemé. Pravo opustit
kteroukoli zemi podléha pouze takovym omezenim, ktera stanovi zakon a ktera jsou nutna pro
ochranu narodni bezpecnosti, vefejného poradku, vefejného zdravi nebo moralky nebo prav a
svobod druhych a ktera jsou v souladu s ostatnimi pravy uznanymi v této umluvé.

Clanek 11
1. Staty, které jsou smluvni stranou uUmluvy, &ini opatfeni k potirani nezakonného
pfemistovani déti do zahranici a jejich nenavraceni zpét.
2. Za timto ucelem budou staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, usilovat o uzavieni
dvoustrannych a mnohostrannych dohod a o pfistup k existujicim dohodam.
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Clanek 12

1. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, zabezpecuji ditéti, které je schopno
formulovat své vlastni nazory, pravo tyto nazory svobodné vyjadfovat ve vSech zalezitostech,
které se jej dotykaji, pficemz se nazoriim ditéte musi vénovat patficna pozornost odpovidajici jeho
véku a urovni.

2. Za timto u€elem se ditéti zejména poskytuje moznost, aby bylo vyslySeno v kazdém
soudnim nebo spravnim fizeni, které se jej dotyka, a to bud’ pfimo, nebo prostfednictvim zastupce
anebo pfislusného organu, pficemz zplsob slySeni musi byt v souladu s proceduralnimi pravidly
vnitrostatniho zakonodarstvi.

Clanek 13

1. Dité ma pravo na svobodu projevu, toto pravo zahrnuje svobodu vyhledavat, pfijimat
a rozsifovat informace a myslenky vSeho druhu, bez ohledu na hranice, at' Ustné, pisemné nebo
tiskem, prostfednictvim uméni nebo jakymikoli prostfedky podle volby ditéte.

2. Vykon tohoto prava muze podiéhat urcitym omezenim, avSak tato omezeni budou
pouze takova, jaka stanovi zakon a jez jsou nutna:

a) krespektovani prav nebo povésti jinych;
b)  k ochrané narodni bezpeénosti nebo vefejného poradku, vefejného zdravi nebo moralky.

Clanek 14

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na svobodu mysleni,
svédomi a nabozZenstvi.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji prava a povinnosti rodi¢u, a v
odpovidajicich pfipadech zakonnych zastupcli, usmériiovat dité pfi vykonu jeho prava zplsobem,
ktery odpovida jeho rozvijejicim se schopnostem.

3. Svoboda projevovat nabozZenstvi nebo viru mlze byt podrobena pouze takovym
omezenim, jaka predpisuje zakon a ktera jsou nutna k ochrané verejné bezpecnosti, poradku,
zdravi nebo moralky nebo zékladnich prav a svobod jinych.

Clanek 15

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na svobodu
sdruzovani a svobodu pokojného shromazdovani.

2. VVykon téchto prav nesmi byt zadnym zpusobem omezovan s vyjimkou téch omezeni,
jez stanovi zakon a jez jsou nutna v demokratické spoleénosti v zajmu narodni bezpeénosti nebo
vefejné bezpecnosti, vefejného pofadku, vefejného zdravi nebo moralky i ochrany prav a svobod
jinych.

Clanek 16

1. Zadné dité nesmi byt vystaveno svévolnému zasahovani do svého soukromého
zivota, rodiny, domova nebo korespondence ani nezakonnym Utokdm na svou Cest a povést.

2. Dité ma pravo na zakonnou ochranu proti takovym zasahim nebo utokdm.

Clanek 17
Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji dulezitou funkci hromadnych
sdélovacich prostfedkll a zabezpeduji ditéti pfistup k informacim a materidlim z rGznych
narodnich a mezinarodnich zdrojli, zejména takovym, které jsou zaméfeny na rozvoj socialniho,
duchovniho a mravniho blaha ditéte a také jeho télesného a duSevniho zdravi. Za timto ucelem
staty, které jsou smluvni stranou imluvy, povzbuzuiji:
a) hromadné sdélovaci prostfedky k Sifeni informaci a materiald, které jsou pro dité socialné a
kulturné prospésné a které odpovidaji duchu ¢lanku 29 této umluvy;
b) mezinarodni spolupraci pfi tvorbé, vyméné a rozsifovani takovych informaci a materiald z
riznych kulturnich, narodnich a mezinarodnich zdroju;
c) tvorbu a rozSifovani knih pro déti;
d) hromadné sdélovaci prostfedky k tomu, aby braly zvlastni ohled na jazykové potfeby déti
nalezejicich k mensinové skupiné ¢i domorodému obyvatelstvu;
e) tvorbu odpovidajicich zasad ochrany ditéte pfed informacemi a materialy $kodlivymi pro jeho
blaho, majice na mysli ustanoveni ¢lanka 13 a 18 umluvy.
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Clanek 18

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, vynalozi veskeré usili k tomu, aby byla
uznana zasada, ze oba rodie maji spole¢nou odpovédnost za vychovu a vyvoj ditéte. Rodice,
nebo v odpovidajicich pfipadech zakonni zastupci, maji prvotni odpovédnost za vychovu a vyvoj
ditéte. Zakladnim smyslem jejich péée musi pfitom byt zajem ditéte.

2. Za ucelem zaruceni a podpory prav stanovenych touto umluvou poskytuji staty, které
jsou smluvni stanou Umluvy, rodi¢im a zakonnym zastupcim potfebnou pomoc pfi pInéni jejich
ukolu vychovy déti a zabezpeduji rozvoj instituci, zafizeni a sluzeb péce o déti.

3. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, €ini vS§echna potfebna opatfeni k tomu, aby
bylo zabezpeceno pravo déti pracujicich rodi¢t vyuzivat sluzeb a zafizeni péce o déti, ktera jsou
pro né uréena.

Clanek 19

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, €ini vS8echna potfebna zakonodarna,
spravni, socialni a vychovna opatfeni k ochrané déti pred jakymkoli télesnym &i duSevnim nasilim,
urazenim nebo zneuzivanim, vcetné sexudlniho zneuzivani, zanedbavanim nebo nedbalym
zachazenim, tryznénim nebo vykofistovanim béhem doby, kdy jsou v péci jednoho nebo obou
rodi¢u, zakonnych zastupcl, nebo jakychkoli jinych osob starajicich se o dité.

2. Tato ochranna opatfeni zahrnuji podle potfeby u€inné postupy k vytvoreni socialnich
programl zaméfenych na poskytnuti nezbytné podpory ditéti a tém, jimz je svéfeno, jakoz i jiné
formy prevence. Pro ucely zjiSténi, oznameni, postoupeni, vySetfovani, léeni a nasledné
sledovani vySe uvedenych pfipadu Spatného zachazeni s détmi zahrnuji rovnéz podle potfeby
postupy proti zasahu soudnich organt.

Clanek 20

1. Dité doCasné nebo trvale zbavené svého rodinného prostfedi nebo dité, které ve
svém vlastnim zajmu nemuze byt ponechano v tomto prostfedi, ma pravo na zvlastni ochranu a
pomoc poskytovanou statem.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpeéi takovému ditéti v souladu se
svym vnitrostatnim zakonodarstvim nahradni péci.

3. Tato péée muze mezi jinym zahrnovat pfedani do vychovy, institut "kafala" podle
islamského prava, osvojeni a v nutnych pfipadech umisténi do vhodného zafizeni péce o déti. PFi
volbé feSeni je nutno brat potfebny ohled na Zadouci kontinuitu ve vychové ditéte a na jeho
etnicky, naboZensky, kulturni a jazykovy puvod.

Clanek 21
Staty, které jsou smluvni stranou umluvy a které uznavaji a (nebo) povoluji systém

osvojeni, zabezpedi, aby se v prvni fadé bral do uvahy zajem ditéte, a:

a) zabezpeci, aby se osvojeni ditéte povolovalo jen k tomu kompetentnimi organy, které v
souladu s pfislusSnym zékonem a ve stanoveném fizeni na zékladé v8ech odpovidajicich a
spolehlivych informaci urci, ze osvojeni je pfipustné z hlediska postaveni ditéte ve vztahu k
rodi¢im, pfibuznym a zakonnym zastupcim a Ze, vyZaduje-li se to, dot€ené osoby daly
védomy souhlas k osvojeni po takovém projednani, které se maze ukazat nutnym;

b) uznavaji, Ze osvojeni v cizi zemi Ize povaZovat za nahradni zplsob péce o dité, pokud dité
nem(ze byt pfedano do vychovy v zafizeni pé¢e o déti nebo rodiné osvojitele nebo o né
nemuze byt pe¢ovano jinym vhodnym zplisobem v zemi jeho plvodu;

c) zabezpeci, aby dité osvojené v jiné zemi vyuzivalo stejnych zaruk a prav, ktera by platila v
pfipadé osvojeni ve viastni zemi;

d) cini vSechna opatfeni k zajiSténi toho, aby osvojeni v cizi zemi nevedlo k neopravnénému
finanénimu zisku zuc¢astnénych osob;

e) podporuji v nutnych pfipadech cile tohoto c¢&lanku uzaviranim dvoustrannych nebo
mnohostrannych dohod nebo smluv a v jejich ramci usiluji o to, aby umisténi ditéte do péce v
jiné zemi bylo uskute¢fiovano k tomu pfislusnymi ufady nebo organy.
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Clanek 22

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, €ini opatfeni potfebna k zabezpeceni toho,
aby dité zadajici o pfiznani postaveni uprchlika nebo které je v souladu s platnym mezinarodnim
nebo vnitrostatnim pravem a postupem povazovano za uprchlika, at uz je v doprovodu svych
rodi¢u, jinych osob, anebo bez doprovodu, obdrzelo potfebnou ochranu a humanitarni pomoc pfi
vyuzivani prav stanovenych touto Umluvou a jinymi dokumenty v oblasti mezinarodniho
humanitarniho prava a lidskych prav, jichz jsou uvedené staty smluvnimi stranami.

2. Za timto ucelem staty, které jsou smluvni stranou umluvy, podporuji, budou-li to
povazovat za potfebné, soucinnost v Usili Spojenych narodd a jinych pfisluSnych meziviadnich
organizaci nebo nevladnich organizaci spolupracujicich se Spojenymi narody k ochrané a pomoci
takovému ditéti a k vyhledavani rodic¢t nebo jinych ¢lend rodiny ditéte - uprchlika s cilem ziskat
informace potfebné k jeho opé&tnému spojeni s rodinou. Jestlize rodi€e nebo jiné ¢leny rodiny
nelze nalézt, poskytuje se ditéti stejna ochrana jako kazdému jinému ditéti z jakéhokoli duvodu
trvale nebo prfechodné zbavenému sveé rodiny, jak je stanoveno touto umluvou.

Clanek 23

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji, ze duSevné& nebo télesné
postizené dité ma pozivat plného a fadného Zivota v podminkach zabezpecujicich dustojnost,
podporujicich sebedlivéru a umoznujicich aktivni Gcast ditéte ve spole¢nosti.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo postizeného ditéte na
zvlastni péci, v zavislosti na rozsahu existujicich zdroju podporuji a zabezpecuji opravnénému
ditéti a osobam, které se o né staraji, pozadovanou pomoc odpovidajici stavu ditéte a situaci
rodi¢t nebo jinych osob, které o dité pecuiji.

3. Uznavajice zvlastni potfeby postizeného ditéte se pomoc v souladu s odstavcem 2
poskytuje podle moznosti bezplatné, s ohledem na finan¢ni zdroje rodi¢ nebo jinych osob, které
se o dité staraji, a je ur€ena k zabezpeceni ucinného pfistupu postizeného ditéte ke vzdélani,
profesionalni pfiprave, zdravotni péci, rehabilitacni péci, pfipravé pro zaméstnani a odpocinku, a
to zplisobem vedoucim k dosazeni co nejvétSiho zapojeni ditéte do spolecnosti a co nejvyssiho
stupné rozvoje jeho osobnosti, v€etné jeho kulturniho a duchovniho rozvoje.

4. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, v duchu mezinarodni spoluprace podporuji
vyménu odpovidajicich informaci v oblasti preventivni zdravotni péfe a medicinského,
psychologického a funkéniho Ié€eni v pfipadé postizenych déti, véetné rozSifovani a pfistupu k
informacim tykajicim se metod rehabilitani vychovy a profesionalni pfipravy k tomu, aby staty,
které jsou smluvni stranou umluvy, mohly zlepSovat své moznosti a znalosti a prohloubit tak své
zkuSenosti v téchto oblastech. V tomto sméru se bere zvlastni ohled na potfeby rozvojovych zemi.

Clanek 24
1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na dosazeni nejvyse
dosazitelné Urovné zdravotniho stavu a na vyuzivani 1é€ebnych a rehabilitacnich zafizeni. Staty,
které jsou smluvni stranou umluvy, usiluji o zabezpeceni toho, aby Zadné dité nebylo zbaveno
svého prava na pfistup k takovym zdravotnickym sluzbam.
2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, sleduji plné uskute¢riovani tohoto prava a
zejména Cini potfebna opatfeni:

a) ke snizovani kojenecké a détské umrtnosti;

b) k zajisténi nezbytné Iékafské pomoci a zdravotni péce pro vSechny déti s ddrazem na rozvoj
zakladni |ékafské péce;

c) k potirani nemoci a podvyzivy téZ v ramci zakladni lékafské péce, mimo jiného také
vyuzivanim snadno dostupné technologie a poskytovanim dostatec¢né vyzivné stravy a Cisté
pitné vody, pfiéemz se bere ohled na nebezpedi a rizika znecisténi zivotniho prostfedi;

d) k poskytovani odpovidajici pé¢e matkam pred i po porodu;

e) k zabezpeceni toho, aby vSechny slozky spole¢nosti, zejména rodi¢e a déti, byly informovany
o zdravi a vyzivé déti, pfednostech kojeni, hygiené, sanitarnich podminkach prostfedi déti i o
predchazeni nestastnym pfipadim, a aby mély pfistup ke vzdélani a byly podporovany pfi
vyuzivani téchto zakladnich znalosti;
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f)  k rozvoji osvéty a sluzeb v oblasti preventivni zdravotni péce, poradenské sluzby pro rodice a
vychovy k planovanému rodicovstvi.
3. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, €ini vSechna U¢inna a nutna opatfeni k
odstranéni vSech tradi¢nich praktik Skodicich zdravi déti.
4. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji podporovat mezinarodni
spolupraci pro postupné dosazeni plného uskuteriovani prava uznaného v tomto ¢lanku. V této
souvislosti se bere zvlastni zfetel na potfeby rozvojovych zemi.

Clanek 25
Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte, které bylo svéreno
pfisluSnymi organy do péce, ochrany nebo |éCeni télesného &i duSevniho zdravi nahradnimu
zafizeni, na pravidelné hodnoceni zachazeni s ditétem a vSech dalSich okolnosti spojenych s jeho
umisténim.
Clanek 26
1. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, uznavaji pravo kazdého ditéte na vyhody
socialniho zabezpeceni v€etné socialniho pojisténi a ini nezbytna opatfeni k dosazeni piného
uskute€novani tohoto prava v souladu s vnitrostatnim pravem.
2. Tyto vyhody se podle situace poskytuji s ohledem na zdroje a moznosti ditéte a osob,
které se o né staraji, jakoz i s ohledem na veSkera dalSi hlediska, ktera jsou spojena se zZadosti o
poskytnuti téchto vyhod podanou ditétem nebo ve prospéch ditéte.

Clanek 27

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo kazdého ditéte na Zivotni
uroven nezbytnou pro jeho télesny, dusevni, duchovni, mravni a socialni rozvoj.

2. Rodi¢(e) nebo jiné osoby, které se o dité staraji, nesou v ramci svych schopnosti a
finan€nich moznosti zakladni odpovédnost za zabezpeceni Zivotnich podminek nezbytnych pro
rozvoj ditéte.

3. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, v souladu s podminkami daného statu a v
ramci svych moznosti ¢ini potfebna opatfeni pro poskytovani pomoci rodicim a jinym osobam,
které se o dité staraji, k uskutecnovani tohoto prava a v pfipadé potfeby poskytuji materialni
pomoc a podpurné programy, zejména v oblasti zabezpecéeni potravin, Satstva a bydleni.

4. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, ¢ini vSechna opatfeni nezbytna k
zabezpeceni obnovy pécée o dité ze strany rodi¢l nebo jinych osob, které nesou za dité finanéni
odpovédnost, at uz na Uzemi statu, ktery je smluvni stranou Umluvy, nebo v zahranici. Zejména v
téch pripadech, kdy osoby, které nesou za dité finanéni odpovédnost, Ziji v jiném staté nez dite,
staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, podporuji pfistup k mezinarodnim dohodam nebo
uzavirani takovych dohod a rovnéz tak dosahuji jinych odpovidajicich dohod.

Clanek 28
1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na vzdélani a s cilem
postupného uskute€fovani tohoto prava a na zakladé rovnych moznosti zejména:

a) zavadeéji pro vSechny déti bezplatné a povinné zakladni vzdélani;

b) podnécuji rozvoj rlznych forem stfedniho vzdélani zahrnujiciho vSeobecné a odborné
vzdélani, ¢ini je pfijatelné a dostupné pro kazdé dité a pfijimaji jina odpovidajici opatfeni,
jako je zavadéni bezplatného vzdélani a, v pfipadé potfeby, poskytovani finanéni podpory;

c) vSemi vhodnymi prostiedky zpfistupnuji vysokoSkolské vzdélani pro vSechny podle
schopnosti;

d) zpfistupriuji vSem détem informace a poradenskou sluzbu v oblasti vzdélani a odborné
pfipravy k povolani;

e) pfijimaji opatfeni k podpofe pravidelné Skolni dochazky a ke snizeni poctu téch, ktefi Skolu
nedokongi.
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2. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, €ini vSechna opatfeni nezbytna k tomu, aby
kazen ve Skole byla zajistovana zpusobem slucitelnym s lidskou dlstojnosti ditéte a v souladu s
touto Umluvou.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, rozvijeji a podporuji mezinarodni spolupraci
ve vécech tykajicich se vzdélani, zejména s cilem pfispét k odstranéni nevédomosti a
negramotnosti ve svété a s cilem usnadnit pfistup k védeckotechnickym poznatkim a modernim
metodam vyuky. V souvislosti s tim bude bran zvlastni ohled na rozvojové zemé.

Clanek 29
1. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se shoduji, ze vychova ditéte ma smeérovat
k:
a) rozvoji osobnosti ditéte, jeho nadani a rozumovych a fyzickych schopnosti v co nejSirSim

objemu;

b) vychové zaméfené na posilovani Ucty k lidskym pravim a zékladnim svobodam, a také k
zasadam zakotvenym v Charté Spojenych narodu;

c) vychové zaméfené na posilovani Ucty k rodic¢im ditéte, ke své vlastni kultufe, jazyku a
hodnotam, k narodnim hodnotam zemé trvalého pobytu, jakoz i zemé jeho plvodu, a k jinym
civilizacim;

d) pfipravé ditéte na zodpovédny Zivot ve svobodné spoleénosti v duchu porozuméni, miru,
snasenlivosti, rovnosti pohlavi a pfatelstvi mezi vSemi narody, etnickymi, narodnostnimi a
nabozenskymi skupinami a osobami domorodého plvodu;

e) vychové zaméfené na posilovani Ucty k pfirodnimu prostredi.

2. Zadna &ast tohoto &lanku nebo &lanku 28 nesmi byt vykladana zpisobem omezujicim
svobodu jednotlivell a organizaci zfizovat a fidit vychovné instituce. Za vSech okolnosti je vSak
tfeba zabezpedit dodrzovani principl stanovenych v odstavci 1 tohoto ¢lanku a podminek, aby
vzdélani poskytované témito institucemi odpovidalo minimalnim standardim stanovenym statem.

Clanek 30
V téch statech, v nichz existuji etnické, nabozenské nebo jazykové mensiny nebo osoby
domorodého puvodu, nesmi byt ditéti nalezejicimu k takové mensiné nebo domorodému
obyvatelstvu odpirano pravo spolecné s prislusniky své skupiny uzivat vlastni kultury, vyznavat a
praktikovat své vlastni nabozenstvi a pouzivat svého vlastniho jazyka.

Clanek 31

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na odpocinek a volny
Cas, na ucast ve hfe a oddechové ¢innosti odpovidajici jeho véku, jakoz i na svobodnou Uc¢ast v
kulturnim Zivoté a umélecké ¢€innosti.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji a zabezpecuji pravo ditéte na
vS8estrannou Uc€ast v kulturnim a uméleckém Zivot€ a napomahaji k tomu, aby détem byly
poskytovany odpovidajici a rovné moznosti v oblasti kulturni, umélecké, oddechové &innosti a
vyuzivani volného Casu.

Clanek 32

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte na ochranu pred
hospodaiskym vykofistovanim a pfed vykonavanim jakékoli prace, ktera muize byt pro neého
nebezpecna nebo branit jeho vzdélavani, nebo ktera by Skodila zdravi ditéte nebo jeho télesnému,
duSevnimu, duchovnimu, mravnimu nebo socialnimu rozvoji.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, pfijimaji zakonodarna, spravni, socialni a
vychovna opatfeni k zabezpeceni provadéni tohoto ¢lanku. Za timto UCelem a s ohledem na
pfisludna ustanoveni jinych mezinarodnich dokumentud staty, které jsou smluvni stranou Uumluvy,
zejména:

a) stanovi nejnizsi vékovou hranici nebo hranice pro vstup do zaméstnani;
b) stanovi odpovidajici Upravu pracovni doby a podminek zaméstnani;
c) stanovi odpovidajici pokuty nebo jiné sankce k u¢innému zabezpeceni plnéni tohoto ¢lanku.
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Clanek 33
Staty, které jsou smluvni stranou Uumluvy, pfijimaji vSechna nezbytna opatfeni, véetné
zakonodarnych, spravnich, socialnich a kulturnich opatfeni, k ochrané déti pfed nezakonnym
uzivanim narkotickych a psychotropnich latek definovanych pfisluSnymi mezinarodnimi
smlouvami a k zabranéni vyuzivani déti pfi jejich nezakonné vyrobé a obchodovani s témito
latkami.
Clanek 34
Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji chranit dité pfed vSemi formami
sexualniho vykofistovani a sexualniho zneuzivani. K zabezpeceni tohoto zavazku staty zejména
pfijimaji nezbytna vnitrostatni, dvoustranna a mnohostranna mezinarodni opatfeni k zabranéni:
a) svadéni nebo donucovani déti k jakékoli nezakonné sexualni ¢innosti;
b) vyuzivani déti k prostituci nebo k jinym nezdkonnym sexualnim praktikdm za uUcelem
finan¢niho obohacovani;
c) vyuzivani déti v pornografii a pfi vyrobé pornografickych materiald za ucelem finanéniho
obohacovani.
Clanek 35
Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, pfijimaji vSechna nezbytna vnitrostatni,
dvoustranna a mnohostranna opatfeni k zabranéni unosu déti, prodavani déti a obchodovani s
nimi za jakymkoli u¢elem a v jakékoli podobé.

Clanek 36
Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, chrani dité pfed vSemi ostatnimi formami
vykofistovani, které jakymkoli zpisobem Skodi blahu ditéte.

Clanek 37

Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zabezpeci, aby:

a) zadné dité nebylo podrobeno muceni nebo jinému krutému, nelidskému ¢&i ponizujicimu
zachazeni nebo trestani. Za trestné Ciny spachané osobami mladSimi osmnacti let nebude
ukladan trest smrti a trest odnéti svobody na dozivoti bez moznosti propusténi na svobodu;

b) zadné dité nebylo nezakonné& nebo svévolné zbaveno svobody. Zat€eni, zadrzeni nebo
uvéznéni ditéte se provadi v souladu se zakonem a pouziva se pouze jako krajni opatfeni na
nejkratSi nutnou dobu;

c) s kazdym ditétem zbavenym svobody bylo zachazeno s lidskosti a s Uctou k vrozené
dastojnosti lidské bytosti a zplsobem, ktery bere ohled na potieby osoby daného véku.
PredevSim musi byt kazdé takové dité umisténo oddélené od dospélych, ledaze by se
uvarzilo, ze neoddélovat je od dospélych je v jeho vlastnim zajmu, a s vyjimkou zavaznych
okolnosti musi mit pravo udrZovat pisemny a pfimy styk se svou rodinou;

d) kazdé dité zbavené svobody mélo pravo okamzitého pfistupu k pravni nebo jiné odpovidajici
pomoci, jakoz i pravo odvolavat se k soudu nebo jinému pravomocnému, nezavislému a
nestrannému organu proti rozhodnuti o odnéti svobody a v kazdém takovém pfipadé na
pfijeti neodkladného rozhodnuti.

Clanek 38

1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji uznavat a zabezpecovat
dodrzovani norem mezinarodniho humanitarniho prava, které se na né vztahuji v pfipadé
ozbrojenych konfliktl a které se dotykaji ditéte.

2. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, &ini vSechna proveditelna opatfeni k
zabezpeceni toho, aby se osoby, které nedosahly véku patnacti let, pfimo neucastnily bojovych
akei.

3. Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zdrzuji povolavani do svych ozbrojenych
sil osob mladSich patnacti let. Pfi povolavani osob, které dosahly véku patnacti let, avSak
mladSich osmnacti let, pfijimaji pfednostné osoby starsi.

4.V souladu se svymi zavazky podle mezinarodniho humanitarniho prava, které maiji
vztah k ochrané civilniho obyvatelstva za ozbrojenych konfliktl, staty, které jsou smluvni stranou
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Uumluvy, pfijimaji vSechna proveditelna opatfeni k zabezpe€eni ochrany déti postizenych
konfliktem a péce o né.
Clanek 39
Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, Cini vSechna nezbytna opatfeni k podpore
télesného i dusSevniho zotaveni a socialni reintegrace ditéte, které je obéti jakékoli formy
zanedbavani, vyuzivani za ucelem finan¢niho obohacovani nebo zneuzivani, muceni nebo jiné
formy krutého, nelidského ¢&i ponizujiciho zachazeni nebo trestani anebo ozbrojeného konfliktu.
Zotaveni a reintegrace se uskuteCfiuji v misté a prostfedi podporujicim zdravi, sebelctu a
dustojnost ditéte.
Clanek 40
1. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznavaji pravo ditéte obvinéného,
obzalovaného nebo uznaného vinnym z poruSeni trestniho prava na takové zachazeni, které

rozviji smysl| ditéte pro dlstojnost a Cest, které znovu posiluje Uctu ditéte k lidskym pravim a

zékladnim svobodam jinych a bere ohled na vék ditéte, napomaha znovuzaclenéni a zapojeni

ditéte do prospésného plsobeni ve spole¢nosti.
2. Za timto uCelem a s ohledem na pfisluSsna ustanoveni mezinarodnépravnich
dokumentu staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, zejména zabezpedu;ji, aby:

a) zadné dité nebylo obvinéno, obzalovaného nebo uznano vinnym z poruseni trestniho prava
pro jednani nebo opomenuti, ktera nebyla zakazana vnitrostatnim nebo mezinarodnim
pravem v dobég, kdy k nim doslo;

b) kazdé dité obvinéné nebo obZalované z poruseni trestniho prava mélo pfinejmensim tyto
nasledujici zaruky:

l. byt povazovano za nevinné az do doby, kdy podle zakona je prokazana vina,

Il byt okamzité a pfimo, v nutnych pFipadech prostfednictvim svych rodi€l nebo
zakonného zastupce, informovano o obvinénich proti nému vznasenych a mit pfi
pfipravé a pfi uplatnéni své obhajoby pravni nebo jinou potfebnou pomoc,

II. aby véc byla bez odkladu rozhodnuta v souladu se z&konem pfisluSnym,
nezavislym a nestrannym Gfadem nebo soudnim organem ve spravedlivém
procesu v pfitomnosti pravniho zastupce nebo jiné odpovidajici osoby a v
pfitomnosti rodi¢t nebo zakonnych zastupcl ditéte, ledaZze by se zvazilo, Ze jejich
pfitomnost, zejména s ohledem na vék a situaci ditéte, neni v jeho zajmu,

V. aby nebylo nuceno vypovidat nebo pfiznavat vinu, aby se mohlo seznamovat s
vypovédmi svédkd bud pfimo anebo prostfednictvim jinych a aby byla
zabezpecena rovnopravna Ucast svédkl obhajoby a hodnoceni jejich vypovédi,

V. jestlize bylo rozhodnuto, Ze se dité provinilo proti trestnimu zakonu, aby toto
rozhodnuti, jakoz i jakakoli v disledku toho pfijata opatieni, byla v souladu se
zdkonem prezkoumatelna vy88im pravomocnym, nezavislym a nestrannym
organem nebo soudnim organem,

VI. aby mu byla zajisténa bezplatna pomoc tlumocnika, jestlize dité nerozumi jazyku v
fizeni pouzivanému nebo jim nehovofi,
VILI. aby ve vSech stadiich Fizeni bylo plné uznavano jeho soukromi.

3. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, usiluji o vypracovani zakonu a zakonnych
procedur, o zfizovani organl a instituci zvlast uréenych pro déti obvinéné, obZalované nebo
uznané vinnymi z poruSeni trestniho prava a zejména o:

a) stanoveni nejniz8i vékové hranice, pred jejimz dosazenim se déti povazuji za nezpusobilé
porusit trestni pravo;

b) v pfipadé potfeby prijeti opatfeni k zachazeni s takovymi détmi bez uziti soudni procedury za
predpokladu pIného dodrzovani lidskych prav a pravnich zaruk.

4. Je nezbytné vytvofrit riizné zaruky, jako je pe€ovatelska sluzba, pravidla o poradenstvi
a dozoru; konzultativni sluzby, zavedeni zkuSebni Ihity, nahradni péce, programy vzdélavani a
pfipravy zabezpeleni takového zachazeni s détmi, které odpovida jejich blahu, jakoz i jejich
pomérlim a spachanému deliktu.
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Clanek 41
Nic v této umluvé se nedotyka ustanoveni, ktera ve vétsi mife napomahaji uskutecnéni
prav ditéte a ktera mohou byt obsazena v:
a) pravnim radu statu, ktery je smluvni stranou,
nebo
b) mezinarodnim pravim, které je pro takovy stat zavazné.
Castll
Clanek 42

Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zavazuji s vyuzitim odpovidajicich
prostfedku Siroce informovat o zasadach a ustanovenich této umluvy jak mezi dospélymi, tak mezi
détmi.

Clanek 43

1. Pro zajiStovani pokroku dosazeného staty, které jsou smluvni stranou Uumluvy, pfi
plnéni zavazk( pfijatych touto umluvou se zfizuje Vybor pro prava ditéte, ktery vykonava nize
stanovené funkce.

2. Vybor se sklada z deseti odbornikd vysokého moralniho charakteru a uznavanych
schopnosti v oblasti, ktera je predmétem této tmluvy. Clenové vyboru jsou voleni staty, které jsou
smluvni stranou Umluvy, z fad jejich statnich pfislusnikd a vykonavaiji tuto funkci jako soukromé
osoby, pficemz je bran ohled na spravedlivé zemépisné rozdéleni a na zastoupeni hlavnich
pravnich systému.

3. Clenové vyboru jsou voleni tajnym hlasovanim ze seznamu osob navrzenych staty,
které jsou smluvni stranou umluvy. Kazdy stat, ktery je smluvni stranou Umluvy, mize ze svych
obc¢anu jmenovat jednu osobu.

4. Prvni volby do vyboru se konaji nejpozdéji do Sesti mésicl ode dne, kdy tato imluva
nabude ucinnosti, a poté kazdé dva roky. Nejméné Ctyfi mésice pfede dnem konani kazdych
voleb generaini tajemnik Spojenych narodi dopisem vyzve staty, které jsou smluvni stranou
Uumluvy, aby do dvou mésicu predlozily své navrhy. Generalni tajemnik pak pfipravi seznam v$ech
takto navrzenych osob v abecednim pofadku s udanim statd, které tyto osoby navrhly, a predlozi
jej statlim, které jsou smluvni stranou Umluvy.

5. Volby se konaji na zasedanich statl, které jsou smluvni stranou Umluvy, svolanych
generalnim tajemnikem do sidla Spojenych narod(i. Na téchto zasedanich, na kterych dveé tretiny
statd, které jsou smluvni stranou Umluvy, tvofi kvorum, jsou do vyboru zvoleny ty osoby, které
obdrzi nejvétsi pocet hlast a absolutni vétSinu hlast pfitomnych a hlasujicich zastupcu stat,
které jsou smluvni stranou umluvy.

6. Clenové vyboru jsou voleni na obdobi &tyf let. Vystupuijiciho &lena Ize volit znovu, je-li
navrzen. Funkéni obdobi péti ¢lent vyboru zvolenych v prvnich volbach uplyne koncem druhého
roku; neprodlené po prvnich volbach predseda vylosuje na zasedani jména téchto péti ¢lenu.

7. Jestlize ¢len vyboru zemfe nebo odstoupi nebo oznami, ze z jakéhokoli ddvodu
nemuze dale plnit své povinnosti ve vyboru, stat, ktery je smluvni stranou Umluvy a ktery jej navrhl
za kandidata, jmenuje jiného svého obcana, ktery se souhlasem vyboru vykonava funkci po
zbytek funkéniho obdobi.

8. Vybor vypracuje vlastni jednaci fad.

9. Vybor zvoli své funkcionare na obdobi dvou let.

10. Zasedani vyboru se normalné konaji v sidle Spojenych narodi anebo v jiném
vyhovujicim misté ur€eném vyborem. Vybor se pravidelné schazi jednou rocné. Dobu trvani
zasedani vyboru urcuji a v pfipadé potfeby kontroluji staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, na
svém zasedani, s vyhradou schvaleni Valnym shromazdénim.

11. Generalni tajemnik Spojenych narodl poskytne persondl a zafizeni potfebné k
ucinnému pInéni funkci vyboru podle této umluvy.

12. Se souhlasem Valného shromazdéni obdrzi ¢lenové vyboru utvofeného podle této
smlouvy odménu z prostfedkd Spojenych narodu, o nichz rozhodne Valné shromazdéni.
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Clanek 44

1. Staty, které jsou smluvni stranou Uumluvy, se zavazuji predkladat prostfednictvim
generalniho tajemnika Spojenych narodl zpravy o opatfenich pfijatych k uvedeni prav uznanych v
této Umluvé v zivot a o pokroku, jehoz bylo pfi uzivani téchto prav dosazeno:

a) dodvou let ode dne, kdy se staly smluvni stranou umluvy;

b)  poté kazdych pét let.

2. Ve zpravach podle tohoto ¢lanku se poukaze na pFipadné skutecnosti a obtize, které
se tykaji stupné plnéni zavazku podle této umluvy. Zpravy rovnéz obsahuji informace dostate¢né k
tomu, aby byl zabezpecen Uplny pfehled vyboru o provadéni tmluvy v doty¢né zemi.

3. Stat, ktery je smluvni stranou umluvy, ktery predlozil vyboru komplexni tvodni zpravu,
nemusi v nasledujicich zpravach predlozenych na zakladé odstavce 1 pism. b) opakovat zakladni
informace poskytnuté dfive.

4. Vybor muze od statl, které jsou smluvni stranou Umluvy, pozadovat dal$i informace
vyznamné pro provadéni Umluvy.

5. Vybor prostfednictvim Hospodarské a socialni rady predklada Valnému shromazdéni
Spojenych narodli kazdé dva roky zpravu o své ¢innosti.

6. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, své zpravy zpfistupruji Siroké verejnosti ve
vlastni zemi.

Clanek 45

Pro zajisténi ucinného provadéni umluvy a podnécovani mezinarodni spoluprace v
oblasti upravené touto umluvou:

a) Odborné organizace, UNICEF a jiné organy Spojenych narodd maji pravo byt pfitomny
jednani o provadéni téch ustanoveni této umluvy, ktera spadaji do oblasti jejich Cinnosti.
Vybor mlze vyzvat odborné organizace, UNICEF a jiné pfislusné organy podle své Uvahy,
aby podaly nazory odbornik(i na provadéni umluvy v oblastech spadajicich do jejich ¢innosti;

b) Vybor podle své uvahy postupuje odbornym organizacim, UNICEF a jinym pFisluSnym
organum zpravy doslé od statd, které jsou smluvni stranou Umluvy, obsahuji pozadavek nebo
ukazujici na potfebu technické rady nebo pomoci, pfipadné doplnéné o poznamky nebo
navrhy vyboru tykajici se téchto pozadavkl nebo oznameni.

c) Vybor mize doporucit Valnému shromazdéni, aby pozadalo generalniho tajemnika, aby z
povéfeni Valného shromazdéni provedl Setfeni tykajici se specifickych otazek, které maji
vztah k pravim ditéte.

d) Vybor muze ¢init navrhy a vSeobecna doporuceni zalozend na informacich ziskanych na
zakladé ¢lanka 44 a 45 této Umluvy. Tyto navrhy a vSeobecna doporuceni se postupuji
dotEenému statu, ktery je smluvni stranou umluvy, a sdéluji Valnému shromazdéni zarovern s
pfipadnymi pfipominkami statu, které jsou smluvni stranou Umluvy.

Cast Il

Clanek 46
Tato umluva je oteviena k podpisu vSem statim.

Clanek 47
Tato umluva podléha ratifikaci. Ratifikacni listiny se ukladaji u generalniho tajemnika
Spojenych narodu.

Clanek 48

Tato umluva zlstava oteviena k prfistupu vSem statim. Listiny o pfistupu se ukladaji u
generalniho tajemnika Spojenych narodu.
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Clanek 49
1. Tato umluva vstoupi v platnost tficaty den po datu uloZeni dvacaté ratifikacni listiny
nebo listiny o pfistupu u generalniho tajemnika Spojenych narodd.
2. Pro kazdy stat, ktery umluvu ratifikoval nebo k ni pfistoupil po ulozeni dvacaté
ratifikacni listiny nebo listiny o pfistupu, vstoupi Umluva v platnost tficaty den po ulozeni jeho
ratifikacni listiny nebo listiny o pfistupu.

Clanek 50

1. Kterykoli stat, ktery je smluvni stranou Umluvy, mGze navrhnout zménu Umluvy a
predlozit ji generalnimu tajemnikovi Spojenych narodl. Generalni tajemnik poté seznami s
pozmérovacim navrhem staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se zadosti, aby mu sdélily, zda
jsou pro svolani konference statu, které jsou smluvni stranou Umluvy, kterd by navrh posoudila a
rozhodla o ném. Generalni tajemnik svola tuto konferenci pod zastitou Organizace spojenych
narodu, vyslovi-li se alespon tfetina statd pro jeji uspofadani. Kazdy pozménovaci navrh pfijaty
vétsinou statl, které jsou smluvni stranou Umluvy, pfitomnych a hlasujicich na konferenci bude
predlozen Valnému shromazdéni Organizace spojenych narodu ke schvaleni.

2. Zména odsouhlasena na zakladé odstavce 1 tohoto ¢lanku vstoupi v platnost, bude-li
schvélena Valnym shromazdénim Spojenych narodl, a pfijata dvoutfetinovou vétsinou statl, které
jsou smluvni stranou umluvy.

3. Vstoupi-li zména v platnost, stava se zavaznou pro staty, které jsou smluvni stranou
umluvy, které ji pfijaly. Ostatni staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, jsou nadale vazany jen
ustanovenimi této umluvy a kterymikoli dfivéjSimi zménami, jez prijaly.

Clanek 51
1. Generalni tajemnik Spojenych narodu pfijima a rozesila vSem statim text vyhrad,
které staty ucinily pfi ratifikaci nebo pfistupu k umluvé.
2. Vyhrada, neslucitelna s pfedmétem a ucelem této umluvy, se nepfipousti.
3. Vyhrady mohou byt kdykoli odvolany oznamenim zaslanym generalnimu tajemnikovi
Spojenych narodu, ktery o tom informuje vSechny staty. Takové oznameni je G¢inné dnem, ve
kterém bylo doru¢eno generalnimu tajemnikovi.

Clanek 52
Stat, ktery je smluvni stranou Umluvy, mize tuto Umluvu vypovédét pisemnym
oznamenim generalnimu tajemnikovi Spojenych narodl. Vypovézeni se stane u¢innym jeden rok
po dni, ve kterém bylo doru€eno generalnimu tajemnikovi.

Clanek 53
Tato Umluva bude uloZena u generalniho tajemnika Spojenych narodu.

Clanek 54
U generalniho tajemnika Spojenych narodu bude uloZen puvodni text této umluvy, jehoz
anglické, arabskeé, €inské, francouzskeé, ruské a Spanélské znéni ma stejnou platnost.
Na duikaz toho nize podepsani zmocnénci, ktefi jsou k tomu fadné povéreni svymi

vladami, podepsali tuto umluvu.

Dano v New Yorku dne 20. listopadu 1989
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XVII. Zaméstnavani na taborech

V praxi se muzeme setkat stim, ze s vedoucim tabora, jeho zastupci, nebo riznymi
externisty, ktefi na taborech pusobi jako zdravotnici, kuchati, hospodafi, apod. jsou uzavirany
dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér. Tyto typy smluv jsou upraveny v § 232 - §

¢innosti.

Dohoda o pracovni ¢innosti musi byt uzaviena vzdy pisemné, jinak je neplatna a
uzavira se tehdy, pokud predpokladany rozsah prace presahne 100 hodin. Lze ji uzaviit
i v pfipadé, ze piedpokladany rozsah prace bude nizsi nez 100 hodin. V dohodé musi
byt vymezeny sjednané prace (kuchaf, zdravotnik, instruktor), sjednany rozsah
pracovni doby — toto lze vymezit i obecné, napf. v prubéhu celého dne podle potieby u
zdravotnika, po dobu pfipravy dennich jidel u kuchare, apod., dale doba, na kterou se
dohoda uzavira — dohodu lze uzaviit na dobu urcitou, napf. na dobu letniho tabora,
nebo na dobu neurcitou.

Podstatnou naleZitosti dohody je sjednana odména. Zde je nutno upozornit
na jednu dileZitou véc: stava se, Ze odména je sjedniana ¢astkou 0,- K¢ nebo
symbolickou 1,- K¢, apod. Takovato dohoda je neplatna podle § 242 odst. 1 pism.
¢) zak. prace. V dohod¢ lze sjednat zplsob jejiho zruseni. Neni-li toto sjedndno, plati,
ze dohodu lze zrusit dohodou ucastnikii k ur¢itému datu nebo jednostranné vypovédi
kterékoli ze smluvnich stran s patnactidenni vypovédni lhiitou, kterda poc¢ne bézet dnem,
kterym byla vypovéd druhé stran¢ dorucena. Platnost dohody o pracovni ¢innosti
uzaviené na dobu uréitou téz konci uplynutim doby, na kterou byla dohoda sjednéna.

Dal$im smluvnim typem, v praxi ne tolik rozsifenym, je dohoda o provedeni
prace. Ta se od dohody o pracovni ¢innosti z vécného hlediska lisi tim, Ze rozsah prace
je zde vymezen pracovnim ukolem, tedy tim, co ma dotyény udélat, napt. uvati obéd,
postavi tabor, apod. Na rozdil od dohody o pracovni ¢innosti Ize tuto dohodu uzaviit
pouze pokud predpokladany rozsah pracovniho ukolu ma byt niz$i nez 100 hodin. Tato
dohoda muze byt uzaviena pisemné i UGstné, v zajmu pravni jistoty vSak doporucuji
uzavrit ji rad€ji pisemné V dohodé musi byt vymezen pracovni ukol, ktery je vhodné
vymezit co nejpiesnéji, abychom se vyhnuli pfipadnym sporim, dile odména a
zpravidla téz doba, v niz ma byt ukol proveden. I zde plati, Ze je-li odména sjednana
jako 0,- K¢ nebo jako symbolicka ¢astka, je dohoda neplatna.

Neni vhodné uzavirat s osobami, které jedou na tabor, pracovni smlouvy. Znakem
pracovni smlouvy uzaviené podle § 28 a nasl. zadkoniku prace je totiz vzdy trvaly a
soustavny vykon prace, coz v pfipadé tdbord splnéno neni, nebot tabor je akci
jednorazovou, kterou poradame zpravidla 1 — 2 krat do roka. Jak pro dohodu o
pracovni ¢innosti, tak pro dohodu o provedeni prace existuji formulare, takZe uzavirani
téchto dohod by v praxi nemélo pfinaSet problémy. Pfesto vSak doporucuji v piipadé
pochybnosti obratit se na pravnika.
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Hmotna odpovédnost na tabore
S problematikou dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér a pracovnich
smluv uzce souvisi otdzka hmotné odpovédnosti. Pokud totiz maji hospodati, kuchati ¢i
jiné osoby na tabofe uzavienou nékterou z téchto dohod, Ize s nimi uzavtit dohodu o
hmotné odpovédnosti podle § 176 zak. prace, na zakladé které tato osoba pievezme
hmotnou odpovédnost za schodek na hodnotach, které ji byly touto dohodou svéieny,
tedy na penézich, ceninach, potravinach ve skladu, apod. Tyto hodnoty je nutno
v dohod¢ presné vymezit nejen vécné (penize, potraviny, apod.), ale téZ jejich cenou
(10.000,- K¢, potraviny v hodnoté 8.500,- K& apod.), abychom se vyhnuli pfipadnym
pochybnostem. Dohoda musi byt uzaviena pisemné, jinak je neplatna. Rovnéz tak by
dohoda o hmotné odpovédnosti byla neplatnd tehdy, pokud by piedtim nebyla
uzaviena pracovni smlouva nebo néktera z dohod o pracich konanych mimo pracovni
pomér. Z hlediska pracovnépravni odpovédnosti je podstatné to, Ze hmotné odpovédna
osoba odpovida za pfipadny schodek vzdy a je na ni, aby prokazala, ze schodek vznikl
zcela nebo z¢asti bez jejiho zavinéni.
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Vzor dohody o provedeni prace

Pravnicka osoba X.y., ICO 00000000, se sidlem ... .
Zastoupend Janem Predsedou, predsedou
(dadle jen “zaméstnavatel”)

a
pan (pani) .. Nar.: ..... rodné ¢1slo ....... .
Cislo OP: s Lybytem: s .

(dadle jen “zaméstnanec”)

uzaviraji dale uvedeného dne mésice a roku podle ustanoveni § 232

a

nasl. zakoniku préace tuto
dohodu o provedeni prace:

Zaméstnanec se zavazuje, ze v dobé od .. do .. vykona
pro zaméstnavatele tyto Prace: ...

Za vykonanou praci bude zaméstnanci poskytnuta odména ve vySi
............. .,—-K¢&. Odména je splatnd po dokonceni préce.

Zaméstnanec bude vykonavat praci osobné, svédomité a hospodarné
podle sjednanych podminek a v souladu s predpisy vztahujicimi se
na Jjeji vykon, zejména s predpisy k zajisténi bezpecnosti a
ochrany zdravi ptri praci.

Zaméstnavatel vytvofri zaméstnanci ptrimérené pracovni podminky
zajistujici tadny a bezpeclny vykon prace, seznami jej ptri uzavreni
smlouvy s pfedpisy vztahujicimi se na vykon jeho préce, zejména
s predpisy k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pti praci.
Ostatni préava a povinnosti vyplyvajici z této dohody se ridi
ustanovenimi zakoniku préace.

Tato dohoda je sepsana ve ttrech vyhotovenich, z nichz dvé obdrzi
zaméstnavatel a jedno zaméstnanec.

zaméstnanec zaméstnavatel
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Vzor dohody o pracovni c&innosti

Pravnicka osoba X.y., ICO 00000000, se sidlem ... .
Zastoupend Janem Predsedou, predsedou
(dale jen “zaméstnavatel”)

a
pan (pani) .. Nar.: ..... rodné ¢1slo ....... .
Cislo OP: s Lybytem: s .

(dadle jen “zaméstnanec”)

uzaviraji dale uvedeného dne mésice a roku podle ustanoveni § 232
a naésl. zakoniku préce tuto

dohodu o pracovni c&innosti

1. Zaméstnanec se na zakladé této dohody zavazuje vykonadvat od
do .., tyto <Z&innosti: ... . a to v rozsahu

vimne oy~ KE. Odména Jje splatnd ve vyplatnich terminech
zaméstnavatele.

3. Zaméstnanec bude vykonadvat préace osobné, svédomité a hospodarné
podle sjednanych podminek a v souladu s predpisy vztahujicimi se
na jejich vykon, zejména s predpisy k zajisténi bezpecnosti a
ochrany zdravi ptri praci.

4. Zaméstnanec se zavazuje utajovat a chranit vSechny duvérné
informace, které se dozvédél pri vykonu prace a které v zadjmu
zaméstnavatele maji zustat utajeny.

5. Zaméstnavatel vytvori zaméstnanci pfiméfené pracovni podminky
zajistujici tadny a bezpecny vykon prace, seznami jej ptri uzavreni
smlouvy s pfedpisy vztahujicimi se na vykon jeho préace, zejména
s predpisy k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pti praci.

6. Ostatni préava a povinnosti vyplyvajici z této dohody se tidi
ustanovenimi =zakoniku préace a dalsSimi pfedpisy upravujicimi
pracovnépravni a souvisejici vztahy.

7. Tato dohoda je sepsana ve ttrech vyhotovenich, z nichz dvé obdrzi
zaméstnavatel a jedno zaméstnanec.

8. Zaméstnanec je povinen ozndmit =zaméstnavateli vesSkeré zmény
v osobnich tdajich, k nimz dojde za dobu trvani této dohody a
které mohoumit vliv na ndroky, povinnosti a vykon ¢innosti z této
dohody vyplyvajici.

9. Ostatni ujednéni

zaméstnanec zaméstnavatel
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Vybrana ustanoveni Zakoniku prace:

CAST CTVRTA
Dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér

§ 232
(1) Zaméstnavatelé jsou povinni zajiStovat plnéni svych Ukold pfedevS§im zaméstnanci v
pracovnim poméru. Jen vyjime¢né mohou k plnéni svych Ukold nebo k zabezpeceni svych potfeb
uzavirat s fyzickymi osobami také dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér (dohodu o
provedeni prace, dohodu o pracovni €innosti), jestlize jde o praci,

a) jejiz pravidelny vykon nemize zaméstnavatel zabezpecit v ramci pfedem stanoveného
rozvrzeni pracovni doby a rozvrhu pracovnich smén tak, aby jeji fizeni, sledovani jejiho provadéni
a kontrola dodrzovani pracovni doby byly uc¢elné a hospodarné,

b) jejiz vykon v pracovnim poméru by byl z hlediska zajmG spolecnosti pro zaméstnavatele
neucelny nebo nehospodarny z jinych davodu.

(2) S mladistvymi Ize tyto dohody uzavirat, jen pokud tim nebude ohrozen jejich zdravy vyvoj
nebo vychova k povolani.
§ 233
(1) Na zakladé uzavienych dohod jsou zaméstnanci povinni zejména

a) konat prace svédomité a fadné podle svych sil, znalosti a schopnosti a dodrzovat podminky
sjednané v dohodg,

b) konat prace osobné, popfipadé za pomoci rodinnych pfislusnikd uvedenych v dohodé,

c) dodrzovat pravni pfedpisy vztahujici se k praci jimi vykonavané, zejména pravni predpisy k
zajisténi bezpec€nosti a ochrany zdravi pfi praci; dodrzovat ostatni pfedpisy vztahujici se k praci
jimi vykonavané, zejména pfedpisy k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci, s nimiz byli
fadné seznameni,

d) fadné hospodafit se svérenymi prostfedky a stfezit a ochranovat majetek zaméstnavatele
pred poskozenim, ztratou, zni¢enim a zneuzitim.

(2) Na zakladé uzavienych dohod jsou zaméstnavatelé povinni zejména

a) vytvaret zaméstnancim pfiméfené pracovni podminky zajistujici fadny a bezpecny vykon
prace, zejména poskytovat potfebné zakladni prostfedky, material, nafadi a osobni ochranné
pracovni prostfedky,

b) seznamit zaméstnance s pravnimi a jinymi pfedpisy vztahujicimi se k praci jimi vykonavané,
zejména s pravnimi a ostatnimi pfedpisy k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci,

c) pfimérené kontrolovat fadny vykon prace,

d) poskytnout zaméstnancum za vykonanou praci sjednanou odménu, ktera nesmi byt v rozporu
s pracovnépravnim predpisem,

e) dodrzovat i ostatni podminky sjednané v dohodé; pfipadné dalSi sjednané naroky
zaméstnance nebo jina plnéni v jeho prospéch v8ak nelze dohodnout pro zaméstnance pfiznivéji,
nez jsou obdobné naroky a pInéni vyplyvajici z pracovniho poméru.

(3) Zakazy nékterych praci pro Zeny a mladistvé plati i pro prace konané na zakladé téchto
dohod.

§ 234

(1) Zaméstnanec odpovida zaméstnavateli, s nimz uzaviel dohodu, za $kodu zpusobenou
zavinénym poruSenim povinnosti pfi vykonu prace nebo v pfimé souvislosti s nim stejné jako
zaméstnanec v pracovnim pomeéru, i kdyz tuto Skodu zpUsobili jeho rodinni pfisludnici, ktefi mu
pfi praci pomahali. Jde-li o praci konanou na zakladé dohody o provedeni prace, nesmi vyse
nahrady Skody zplsobené z nedbalosti pfesahnout tfetinu skute¢né Skody a nesmi byt ani vyssi
nez tfetina odmény sjednané za provedeni této prace, s vyjimkou pfipadl podle § 176 az 178.

(2) Zaméstnavatel odpovida zaméstnanci za $kodu, kterou utrpél pfi vykonu prace podle
uzaviené dohody nebo v pfimé souvislosti s nim, stejné jako zaméstnancim v pracovnim poméru;
rodinnym pfislusnikim odpovida zaméstnavatel podle obcanského zakoniku.
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§ 235
Spory vyplyvajici z téchto dohod se projednavaji stejné jako spory z pracovniho poméru.

§ 236
Dohoda o provedeni prace

(1) Dohodu o provedeni prace muze zaméstnavatel s fyzickou osobou uzaviit, jestlize
predpokladany rozsah prace (pracovniho ukolu), na ktery se dohoda uzavira, neni vy$si nez 100
hodin. Do pfedpokladaného rozsahu prace se zapocitava také doba prace konané zaméstnancem
pro zaméstnavatele v témze kalendarnim roce na zakladé jiné dohody o provedeni prace; Vlada
muze stanovit nafizenim, v kterych vyjimecnych pfipadech se do predpokladaného rozsahu prace
tato doba nezapodcitava.

(2) Dohoda o provedeni prace se uzavira pisemné nebo Ustné. V dohodé musi byt vymezen
pracovni Ukol, sjednana odména za jeho provedeni a zpravidla se v ni sjednava téz doba, v niz
ma byt pracovni ukol proveden; v pisemné dohodé, popfipadé v pisemném zaznamu o Ustné
uzaviené dohodé ma zaméstnavatel mimoto uvést predpokladany rozsah prace podle
predchoziho odstavce, pokud jeji rozsah nevyplyva pfimo z vymezeni pracovniho ukolu.

(3) Pracovni ukol musi byt proveden ve sjednané dobé, jinak mlze zaméstnavatel od dohody
odstoupit. Zaméstnanec muze od dohody odstoupit, nemize-li pracovni Ukol provést proto, Ze
mu zameéstnavatel nevytvofil sjednané pracovni podminky; zaméstnavatel je povinen nahradit
Skodu, kterda mu tim vznikla.

(4) Odména za provedeni pracovniho Ukolu je splatna po dokonceni a odevzdani prace. Mezi
UCastniky Ize dohodnout, Ze ¢ast odmény bude splatna jiz po provedeni urcité ¢asti pracovniho
Ukolu. Zaméstnavatel mGze odménu po projednani se zaméstnancem pfiméfené snizit,
neodpovida-li provedena prace sjednanym podminkam.

(5) Zemfe-li zaméstnanec pfed splnénim pracovniho Ukolu, naroky na odménu pfiméfenou
vykonané praci, pokud muize zaméstnavatel jejich vysledky pouzit, a naroky na nahradu ucelné
vynalozenych nakladl nezanikaji a stavaji se sou¢asti dédictvi.

§ 237
Dohoda o pracovni €innosti
(1) Dohodu o pracovni c¢innosti mize zaméstnavatel s fyzickou osobou uzaviit, i kdyz
pfedpokladany rozsah prace nepfesahuje 100 hodin.

(2) Na zakladé dohody o pracovni €innosti nelze vykonavat praci v rozsahu prekracujicim v
praméru polovinu stanovené tydenni pracovni doby; do tohoto rozsahu se nezapocitava doba
pfipadné pracovni pohotovosti, za kterou zaméstnanci nepfislusi odména, a pracovni pohotovost
doma. Vlada muze stanovit nafizenim, ve kterych vyjimeénych pfipadech Ize na zakladé dohody o
pracovni ¢innosti  vykonavat praci nad rozsah pracovni doby uvedeny v predchozi vété.

(3) Dodrzovani sjednaného a nejvy$e pfipustného rozsahu pracovni doby podle pfedchoziho
odstavce se posuzuje za celou dobu, na kterou byla dohoda uzaviena (§ 238 odst. 2), nejdéle
v8ak za obdobi 12 mésica.

§ 238

(1) Dohodu o pracovni ¢innosti je zaméstnavatel povinen uzavfit pisemné, jinak je neplatna. V
dohodé musi byt uvedeny sjednané prace, sjednana odména za vykonanou praci, sjednany
rozsah pracovni doby a doba, na kterou se dohoda uzavira. Jedno vyhotoveni dohody o pracovni
¢innosti je zaméstnavatel povinen vydat zaméstnanci. Pfed uzavienim dohody o pracovni €innosti
je zaméstnavatel povinen postupovat podle § 1 odst. 3 a 4.

(2) Dohoda o pracovni €innosti se uzavira na dobu ur€itou, popfipadé na dobu neurcitou. V
dohodé Ize sjednat zpUsob jejiho zrusSeni. Okamzité zruSeni dohody Ize sjednat jen pro pfipady,
v nichz lze okamzité zruSit pracovni pomér. Nevyplyva-li zpusob zruSeni pfimo z uzaviené
dohody, Ize ji zrusit dohodou uUcastnikll ke sjednanému dni a jednostranné jen vypovédi z
jakéhokoliv dlivodu nebo bez uvedeni davodu s 15 denni vypovédni dobou, ktera za¢ina dnem, v
némz byla pisemna vypovéd doru€ena.
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§ 239%a
Odména za vykonanou praci je splatna ve vyplatnich terminech uréenych u zaméstnavatele
pro vyplatu mzdy (§ 119), a je-li sjednana jednorazova splatnost odmény, az po provedeni celého
pracovniho ukolu v nejbliz§im vyplatnim terminu po dokonéeni a odevzdani prace. Mezi U€astniky
Ize dohodnout splatnost odmény jinak.

§ 239%b
(1) Vysi odmény a podminky pro jeji poskytovani v zavislosti na druhu a zpUsobu
vykonavané prace nebo Cinnosti sjedna zaméstnavatel se zaméstnancem v dohodé o provedeni
prace nebo v dohodé o pracovni ¢innosti. Pfi sjednani vySe odmény je zaméstnavatel povinen
dbat ustanoveni § 1 odst. 3a4 a § 7 odst. 2 az 6.
(2) Je-li obsahem dohody o provedeni prace nebo dohody o pracovni €innosti poskytovani
nahrad vydajii spojenych s vykonem prace, které se Fidi zviastnimi predpisy®, sjedna se vzdy
oddélené od ujednani o odméné za vykonanou praci.

35) zakon &. 119/1992 Sb., o cestovnich nahradach, ve znéni zakona ¢. 44/1994 Sb.

a dale citace z téhoZ zakona:

Odpovédnost za schodek na svéfenych hodnotach,
které je zaméstnanec povinen vyuctovat

§ 176

(1) Prevzal-li na zaékladé dohody o hmotné odpovédnosti zaméstnanec odpovédnost za
svérené hotovosti, ceniny, zbozi, zasoby materialu nebo jiné hodnoty, které je povinen vyuctovat,
odpovida za vznikly schodek. V dohodach muze byt se zaméstnanci soucasné ujednano, ze
budou-li pracovat na pracovisti s vice zaméstnanci, ktefi uzavieli dohodu o hmotné odpovédnosti,
odpovidaji s nimi za schodek spole¢né (spoleéna hmotna odpovédnost).

(2) Dohoda o hmotné odpovédnosti musi byt uzaviena pisemné, jinak je neplatna.

(3) Zaméstnanec se zprosti odpovédnosti zcela, popfipadé z&asti, jestlize prokaze, ze
schodek vznikl zcela nebo z&asti bez jeho zavinéni.

(4) Ustfedni organy mohou stanovit pracovnépravnim predpisem zasady pro vymezeni
okruhu praci, pro jejichz vykon je nezbytné uzavieni pisemné dohody o hmotné odpovédnosti; se
zaméstnanci vykonavajicimi tyto prace je zaméstnavatel povinen dohodu uzavfit.

§ 177

(1) Zaméstnanec, ktery uzaviel dohodu o hmotné odpovédnosti, muze od ni odstoupit, je-li
pfevadén na jinou praci, zafazovan na jiné pracovisté, prekladan, nebo pokud zaméstnavatel v
dobé do jednoho mésice od obdrzeni jeho pisemného upozornéni neodstrani zavady v pracovnich
podminkach, které brani fadnému hospodareni se svéfenymi hodnotami. PFi spole¢né hmotné
odpovédnosti mize zaméstnanec od dohody také odstoupit, jestlize na pracovisté je zafazen jiny
zaméstnanec nebo ustanoven jiny vedouci, popfipadé jeho zastupce. Odstoupeni musi byt
oznameno zameéstnavateli pisemné.

(2) Dohoda o hmotné odpovédnosti zanikd dnem skonceni pracovniho poméru nebo dnem
odstoupeni od této dohody.
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XVIII. O darovani

Malo koho by napadlo, Ze polozeni darku pod vanoc¢ni stromecek lze z hlediska pravni

teorie definovat jako “navrh na uzavieni darovaci smlouvy ohledné movité véci ve smyslu § 628

a nasl. z.¢.40/1964 Sb. - Obcanského zakoniku - v platném znéni, konkludentnim ¢inem”. Je

tomu skutecné tak: i darovani ma tipravu v obcanském zakoniku.

Podle § 628 odst. 1 obcanského zakona “Darovaci smlouvou darce néco bezplatné
prenechava nebo slibuje obdarovanému a ten dar nebo slib pfijima.

Co je pro darovaci smlouvu charakteristické ?

1. Predné se jedna o dvoustranny pravni tikon (na jedné stran¢ vystupuje darce na strané druhé
obdarovany, neni vylouceno, aby na kterékoliv ze stran, popfipadé na obou vystupovalo
vice subjekti soucasné; napiiklad dva darci a jeden obdarovany, dva darci a dva obdarovani
a pod.). Jak darcem, tak obdarovanym muze byt osoba fyzicka, tak osoba pravnicka.

2.  Plnéni (tedy dar) je poskytovano bezplatné. Tomu je tieba rozumét tak, ze darujici za dar
nema dostat ani penize, ani jakoukoliv jinou majetkovou hodnotu ¢i jinou véc (pokud by se
tak stalo, neslo by o darovani ale o sménu véci za véc).

3. Dobrovolnost poskytnuti daru - takovy stav je pfitomen tehdy, jestlize je pouze na tivaze
darce, zda dar poskytne ¢i nikoliv.

Predmétem darovani (t.j. to co ma byt darovano), mize byt prakticky cokoliv

(zpravidla bude darovéna véc?).

Vyjadienim skutecnosti, Ze darovani je dvoustranny pravni ukon je stav, kdy pro vznik

darovaci smlouvy je zapotiebi dvou shodnych projevii vile : jednim je umysl darce véc darovat a

druhym je vile obdarovaného (chténi) darovanou véc do vlastnictvi bezplatné piijmout. To neni

hra se slovy ale vyjadieni dulezité skutecnosti : i pfijeti daru musi byt dobrovolné. Dusledkem
darovani totiz nemusi byt jen zvétSeni majetku obdarovaného ale i fada novych povinnosti:
pokud je naptiklad darovana nemovitost, musi obdarovany udrzovat chodnik okolo ni, v zimé
musi zajistit vhodna opatieni proti naledi, obstarat v€asné odstranéni sné¢hu ze stfechy (aby jeho
sesutim nebyli ohrozeni chodci), zajistit najemnikim bytd uklid spoleénych prostor, jejich
osvétleni a tak podobné. Je proto logické Ze zakon stanovi darci povinnost obdarovaného
pfedem upozornit na vady véci, o nichz vi%. Jestlize ma darovana v& vady, na které dérce
obdarovaného neupozornil, miize obdarovany véc vratit®,

Pokud se jedna o formu darovani, zakon je znaéné liberalni: v drtivé vétSiné ptipadd
neni vyzadovana pisemna smlouva. Vyjimku tvoii dvé situace:

a) pokud je darovana nemovitost (ohledné dalSich zvlastnich nalezitosti smlouvy, kde je
pfedmétem plnéni nemovitost viz kapitola VIIIL.) Vlastnictvi k darované nemovitosti se pak
nabyva az vkladem prava vlastnického do katastru nemovitosti.

b) druhym piipadem je darovani véci movité, ov§em tehdy, jestlize neni darovana véc
predavana pii darovani.

[ kdyZ neni pisemna forma smlouvy ve vétsiné piipadli vyzadovana, pro pravni jistotu

8 Pfedmétem darovani mize byt cokoliv, co ma majetkovy vyznam: tedy nejenom véc, ale i napf.
spoluvlastnicky podil
na véci, pravo nebo i pohledavka.
° § 629 véta prva z.¢.40/1964 Sb. - Obcansky zakonik - v platném znéni
108 629 véta druhé z.8.40/1964 Sb. - Ob&ansky zakonik - v platném znéni
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odvolat, co podepsal. Pokud chceme byt zvlasté dusledni, nechame podpisy ovéfit u notafe ¢i na
matriénim Gfadu (pak nemohou byt Gspé$né zpochybnény). Pokud neni uzavieni darovaci
smlouvy z n&jakého divodu mozné, nechame si alespofi vystavit potvrzeni - ovéfeni podpisu je
opét zadouci (pokud to neni mozné, nechame potvrzeni sepsat vlastni rukou darujiciho (samotny
podpis Kk jednoznaéné identifikaci pisatele zpravidla nestaci), piipadné je darce podepise pied
svédky, tato skutecnost se na potvrzeni poznamena a svédci listinu podepisi.

Vzhledem k vyjime¢nosti “darovani” jako bezplatného poskytnuti majetkové hodnoty,
vyzaduje zakon, aby obdarovany zachovaval vici darci uréitou minimalni miru vdéku. Tento
pozadavek je vyjadfen tim, ze darce je opravnén pozadovat vraceni daru, jestlize se obdarovany
chové vii¢i nému nebo ¢lendim jeho rodiny tak, Ze tim hrub& porusuje dobré mravy'. Pokud se
tak stane, mize byt vraceni daru vymahano i u soudu.

Nyni si miizeme vysvétlit definici, kterou byla tato kapitola uvozena:

a) tim, e darek umistime pod stromedek'® surdenim, komu ma byt piedan, navrhujeme
uzavieni darovaci smlouvy, kde stojime na strané darce;

b) obdarovany tim, Ze si darek po rozbaleni ponech4, na§ navrh pfijal a nabyl k darované véci
vlastnictvi a tim doslo k uzavieni darovaci smlouvy.

V souvislosti se shora uvedenym je tieba se zminit o tom, Ze nabyti vlastnictvi
darovanim podléhd zvlastnimu druhu dané - tzv. dani darovaci. Pravni uprava je obsazena
v zékoné ¢. 357/1992 Sb. ze dne 5. kvétna 1992 o dani dédické, dani darovaci v platném znéni
(doposud vice néz desetkrat novelizovan naposledy z.¢. 169/1998 Sb.).

Poplatnikem dan¢ darovaci je nabyvatel (t.j. obdarovany); pii darovani do ciziny je
poplatnikem vzdy darce. Nejde-li o darovani z ciziny nebo do ciziny, je darce rucitelem.
Predmétem dan¢ darovaci, je dle citovaného zédkona “beztplatné nabyti majetku na zdkladé
pravniho ukonu, a to jinak nez smrti zlstavitele”. Majetkem pro ucely dan¢ darovaci jsou a)
nemovitosti a movity majetek, b) jiny majetkovy prospéch. Pro cely vypoctu dané€ jsou osoby
rozdéleny do tii skupin (dan skupinu od skupiny nartistd) vyjadiujicich vztah poplatnika k darci
(obdarovanému). Napt. do . skupiny patii piibuzni v fad¢é pfimé a manzelé. Citovany zékon také
podrobné stanovi, za jakych okolnosti a kdo je od dané darovaci osvobozen. Jsou to m.j.
bezuplatna nabyti majetku :

a) urcena na financovani zafizeni a humanitarnich akci v oblasti kultury, skolstvi, védy a
vzdélani, zdravotnictvi, socialni péce, ekologie, t€lovychovy, sportu, vychovy a ochrany
déti a mladeze a pozarni ochrany, pokud je majetek nabyt pravnickymi osobami, které
byly ziizeny k zabezpeovani téchto &innosti a které maji sidlo na tizemi Ceské republiky,

b) statem registrovanymi cirkvemi a nabozenskymi spoleénostmi,

C) obecné prospésnymi spoleénostmi ur€ena na jejich ¢innost,

d) nadacemi nebo nadaénimi fondy, jakoz i majetku poskytnutého nadacemi nebo nadaénimi
fondy v souladu s tc¢elem a podminkami stanovenymi v nadac¢ni listin€ nebo ve statutu.

1§ 630 2.2.40/1964 Sb. - Obéansky zakonik - v platném znéni

12 podle § 35 odst. 1 z.8.40/1964 Sb. - Obcansky zékonik - v platném znéni mize byt projev vile uéinén
jednanim nebo opomenutim, vyslovné nebo jinym zptisobem nevzbuzujicim pochybnosti o tom, co chtél
ucastnik projevit. Pravé posledné uvedeny druh jednani je nazyvan konkludentnim ¢inem. V nasem piipadé
je konkludentnim ¢inem umisténi pfedmétu, charakteristicky zabaleného a opatfeného jmenovkou pod
vanoc¢ni stromecek - Z takového jednani je nepochybné, ze se jedna o imysl obdarovat osobu na jmenovce
oznacenou.
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Vzor darovaci smlouvy

DAROVACI SMLOUVA
uzavrena dale uvedeného dne, mé€sice a roku mezi

1. panem Ing. Markem Dobrdkem, RC 112233/4455, architektem,
bytem Darkov, Rozdavalt 7
jako darujicim na strané jedné,

2. obcanskym sdruZzenim Les a skok se sidlem Nuznov,
Nedostédvalovych 19, identifikacni ¢islo 12345678, za ktery
jednd pfredseda Jan Obezretny,
jako obdarovanym na strané druhé

za téchto podminek

I.
Darujici daruje obdarovanému 5 (pét) novych stant typu
Bubdk 1234. Kazdy stan se skladad z plachty, skladaci kovové
vyztuhy (14 ¢asti), 24 kolikl ve zvlastnim sa&Cku a prepravniho
vaku. Stany jsou nové, doposud nepouzivané. Dar mé& celkovou
hodnotu 50.000, - Kc¢.

IT.
Obdarovany dar p¥ijimé a potvrzuje, Ze mu byl dar pfedén
pred podpisem této smlouvy.

ITTI.
Tato smlouva byla sepséna dvakrat, v jednom vyhotoveni
pro darce, v druhém pro obdarovaného.

V Darkové dne 11. 9. 1998
Ing. Marek Dobrak Les a skok
Jan Obezfetny
Darce obdarovany
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Vzor potvrzeni o darovani

Potvrzeni

Potvrzuji, Ze jsem dnedSniho dne daroval obcanskému
sdruzeni Les a skok se sidlem Nuznov, Nedostéavalovych 19,
identifikac¢ni &islo 12345678, 5 (pét) novych stant typu
Bubdk 1234. Kazdy stan se skladdéd z plachty, skléddaci kovové
vyztuhy (14 ¢éasti), 24 koliku ve zvlasStnim sacku a
prepravniho vaku. Stany jsou nové, doposud nepouZivané. Dar

mé& celkovou hodnotu 50.000,- Kc&.

V Déarkové dne 11. 9. 1998

Ing. Marek Dobrak
Darkov, Rozdavalua 7
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Vybrana ustanoveni Ob¢anského zakoniku:

§ 35

(1) Projev vile mdze byt ucinén jednanim nebo opomenutim; muze se
stat vyslovné nebo jinym zplsobem nevzbuzujicim pochybnosti o tom, co chtél
ucastnik projevit.

(2) Pravni ukony vyjadrené slovy je tfeba vykladat nejenom podle jejich
jazykového vyjadreni, ale zejména téz podle vule toho, kdo pravni ukon ucinil,
neni-li tato vile v rozporu s jazykovym projevem.

(3) Pravni ukony vyjadiené jinak nez slovy se vykladaji podle toho, co
zpusob jejich vyjadreni obvykle znamena. Pfitom se pfihlizi k vuli toho, kdo
pravni ukon ucinil, a chrani se dobra vira toho, komu byl pravni ukon uréen.

HLAVA TRETI
Darovaci smlouva

§ 628
(1) Darovaci smlouvou darce néco bezplatné pfenechava nebo slibuje
obdarovanému, a ten dar nebo slib pfijima.
(2) Darovaci smlouva musi byt pisemna, je-li pfedmétem daru nemovitost
a u movité véci, nedojde-li k odevzdani a prevzeti véci pfi darovani.
(3) Neplatna je darovaci smlouva, podle niZ ma byt plnéno az po darcové
smrti.

§ 629
Déarce je povinen pfi nabidce daru upozornit na vady, o nichZ vi. M&-li véc
vady, na které darce neupozornil, je obdarovany opravnén véc vratit.

§ 630

Darce se muze domahat vraceni daru, jestlize se obdarovany chova k
nému nebo ¢lendm jeho rodiny tak, Ze tim hrubé porusuje dobré mravy.
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XIX. O nadacich

Dne 1. 1. 1998 nabyl G¢innosti, zejména neziskovym sektorem jiz dlouho
postradany, zakon o nadacich (nahradil doposud platnou Gpravu obsazenou v § 20b az
20e Obcanského zékoniku, ktera pro kusost a strucnost nevyhovovala). Jednd se o
zakon ¢. 227/1997 Sb. ze dne 3. zati 1997, ktery je nazvan “Zakonem o nadacich a
nadacnich fondech a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakonid”
(zkracené Zakon o nadacich a nada¢nich fondech - dale jen NadZ).

Vzhledem k tomu, ze détska a mladeznicka sdruzeni maji ¢asto s nadacemi a
nadacnimi fondy spolecné cile, bude zcela na misté seznamit se zaklady pravni upravy.

Vymezeni pojmu

Nadace (¢i nadaéni fond) je zvlastni pravnickou osobou. Charakteristické
oznaceni (tedy “nadace” nebo “nadacni fond”) musi byt soucasti jejiho nazvu a jiné
pravnické osoby nemohou takového oznaceni uzivat.

Nadaéni zakon definuje v uvodnich ustanovenich dva dulezité pojmy :

a) nadacnim piispévkem se rozumi vse, co je v souladu s NadZ a statutem nadace
nebo nadacniho fondu poskytnuto tfeti osobé k ucelu, pro ktery byly nadace nebo
nadac¢ni fond zfizeny.

b) nadaénim darem se rozumi vSe, co je poskytnuto téeti osobou nadaci nebo
nada¢nimu fondu k dosahovani tGcelu, pro ktery byly nadace nebo nadacni fond
ztizeny.

Nadace nebo nadacni fond jsou zakonem definovany jako Ucelova sdruzeni
majetku zfizena a vznikla podle tohoto zdkona pro dosahovani obecné prospésnych cili
(takovymi jsou dle § 1 odst. 1 NadZ zejména rozvoj duchovnich hodnot, ochrana
lidskych prav nebo jinych humanitarnich hodnot, ochrana pfirodniho prostiedi,
kulturnich pamatek a tradic a rozvoj védy, vzdélani, t€lovychovy a sportu).

Majetek nadace tvoii nada¢ni jméni a ostatni majetek nadace. V pojmu
“nadacni jméni” pak spociva nejpodstatnéjsi rozdil mezi nadaci a nadacnim fondem :
nadace musi vlastnit tzv. nadaéni jméni, jehoz hodnota nesmi po dobu existence nadace
klesnout pod 500.000,- K¢ (miZze byt tvofeno pouze penéznimi prostiedky, cennymi
papiry, nemovitymi a movitymi vécmi, jakoz i jinymi majetkovymi pravy a jinymi
majetkovymi hodnotami, které splituji predpoklad trvalého vynosu a nevaznou na nich
zéastavni prava).

Ztizeni nadace a nadacniho fondu

Nadace a nadacni fond se zfizuji bud’ pisemnou smlouvou uzavienou mezi
ziizovateli (pokud je jich vice nez jeden) nebo zakladaci listinou (je-li zfizovatel
jediny), anebo zavéti. Pro dokument, kterym je nadace zfizena se uziva jednotny vyraz
“nadacni listina”.
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Nadacni listina musi obsahovat zejména
a) nazev a sidlo nadace nebo nada¢niho fondu,

b) oznaceni ziizovatele (zfizovateld),

€) vymezeni uéelu (musi byt ve shodé s obecné prospésnym cilem),

d) vysi, poptipadé hodnotu majetkového vkladu, ktery se kazdy ztizovatel zavazuje
vlozit do nadace nebo nada¢niho fondu - zpravidla se bude jednat o finan¢ni
prostiedky, ale mize to byt i vklad nepenézity (napiiklad nemovitost; takovy vklad
ovSem musi byt ocenén znalcem),

e) pocet ¢lentit spravni rady, oznaCeni prvych s uvedenim zptsobu jejich jednani
jménem nadace nebo nadac¢niho fondu,

f) pocet ¢lenlt dozor¢i rady a oznaceni prvych, ptipadné oznaéeni prvniho revizora,
vykonava-li ptisobnost dozor¢i rady revizor,

g) stanoveni pravidla pro omezeni naklad nadace nebo nada¢niho fondu (podle § 22
NadZ) nebo urceni, ze pravidlo ma byt stanoveno statutem nadace nebo nada¢niho
fondu,

h) uréeni osoby, ktera spravuje majetkové vklady ztizovatele (ztizovateld) do vzniku
nadace nebo nada¢niho fondu (t.j. do dne zapisu do nadacniho rejstiiku),

i) podminky pro poskytovani nada¢nich ptispévki, poptipadé okruh osob, kterym je
lze poskytnout, nebo urceni, Ze tyto nalezitosti maji byt stanoveny statutem nadace
nebo nadacniho fondu.

V piipadé ziizeni smlouvou, musi byt podpisy ufedné ovéfeny; ztizuje-li se
nadace nebo nadacni fond zakladaci listinou ¢i zavéti, musi byt nadaéni listina pofizena
ve formé notaiského zapisu.

Nadace nebo nadacni fond vznikaji dnem zapisu do nadacniho rejstiiku, ktery
vedou soudy urcené pro vedeni obchodniho rejstiiku (t.j. krajské obchodni soudy
v krajich, kde jsou zfizeny- napfiklad v Praze - jinde krajské soudy). Nadacni rejstiik je
vefejnym seznamem, pficemz jeho soucasti je i statut nadace nebo nada¢niho fondu a
vyrocni zprava (viz dale).

Navrh na zapis nadace nebo nada¢niho fondu do rejstiiku podava ztizovatel,
poptipadé vykonavatel zavéti nebo osoba k tomu jimi pisemné zmocnéna; pravost
podpisu zmocnitele musi byt ufedné ovéiena.

Do nadac¢niho rejstiiku se zapisuji :

a) nazev, sidlo a identifika¢ni ¢islo nadace nebo nada¢niho fondu,

b) nazev, popiipadé obchodni jméno, sidlo a identifikaéni ¢&islo zfizovatele
(ztizovateli), jde-li o pravnickou osobu, nebo jméno, pfijmeni, popiipadé obchodni
jméno, rodné cislo, popfipadé¢ datum narozeni, a trvaly pobyt zfizovatele
(ztizovateli), jde-li o fyzickou osobu,

c) ucel nadace nebo nadacniho fondu,

d) vySe nada¢niho jméni nebo vyse majetkového vkladu u nada¢niho fondu,

e) jména, pfijmeni, rodnad C&isla, popfipadé datum narozeni, a trvaly pobyt ¢lent
spravni rady a zpusob jejich jednani jménem nadace nebo nada¢niho fondu,
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f) jména, piijmeni, rodna &isla, poptipadé datum narozeni, a trvaly pobyt ¢lent

9)

b)

c)
d)

e)

dozor¢i rady, poptipadé revizora, neni-li dozor¢i rada zfizena,
vycet majetku, ktery tvoii nepenézity vklad nebo nadacni dar do nada¢niho jméni s
uvedenim jeho popisu a hodnoty.

Organy nadace a nada¢niho fondu :

Kazda nadace i nada¢ni fond ma dle NadZ spravni radu, ktera
spravuje majetek nadace nebo nada¢niho fondu, fidi ¢innost a rozhoduje o vSech
zaleZitostech,
do 30 dnl ode dne vzniku nadace nebo nadac¢niho fondu (t.j. dne zéapisu do
nadac¢niho rejstfiku) vyda statut nadace (viz dale) a rozhoduje o jeho zménach,
je statutdrnim organem (t.j. jedna navenek za nadaci ¢i nada¢ni fond),
musi mit nejméné tii ¢leny. Ti voli ze svého stiedu predsedu, ktery svolava a tidi
jednani spravni rady.
¢lenem miZe byt pouze fyzicka osoba, ktera je zpusobild k pravnim tkontim, je
bezihonna a neni k nadaci nebo nada¢nimu fondu v pracovnépravnim nebo
obdobném vztahu®,
funkéni obdobi ¢lentd spravni rady je tiileté, nestanovi-li NadZ nebo nadacni listina
jinak, opétovné volba je mozna, nezakazuje-li to nadacni listina.

Druhym organem, ktery ma své upravy v NadZ, je dozoréi rada, kterd je

kontrolnim organem nadace nebo nada¢niho fondu a

a)
b)
c)

d)
e)

f)
9)
h)

i)

musi byt zfizena vzdy, jestlize nadacni jmeéni nebo majetek nada¢niho fondu je
vyssi nez 5 000 000 K¢.

v ostatnich pfipadech mize byt dozoréi rada zfizena, pokud tak stanovi nadacéni
listina anebo statut nadace nebo nada¢niho fondu.

zejména kontroluje plnéni podminek stanovenych pro poskytovani nadacnich
ptispévki a spravnost ucetnictvi vedeného nadaci nebo nadaénim fondem,
piezkoumava roéni ucetni zavérku a vyroéni zpravu,

dohlizi na to, zda nadace nebo nada¢ni fond vyviji ¢innost v souladu s pravnimi
ptedpisy, nadaéni listinou a statutem nadace nebo nada¢niho fondu,

upozoriiuje spravni radu na zjisténé nedostatky a podava navrhy na jejich
odstranéni,

nejméné jedenkrat ro¢né podava zpravu spravni rad€ o vysledcich své kontrolni
¢innosti.

funkce Clena dozor¢i rady je neslucitelna s funkci Clena spravni rady nebo osoby,
kterd je opravnéna jednat jako zastupce nadace nebo nadac¢niho fondu.

neni-li zfizena, vykonava jeji pisobnost ze zdkona tzv. “revizor”.

13 Clenem spravni rady nemiize byt fyzick4 osoba, které se poskytuji prostfedky k plnéni icelu nadace nebo
nadacniho fondu, jakoZ ani ¢len statutarniho ¢i kontrolniho organu pravnické osoby, jsou-li prostiedky k
plnéni Gcelu nadace nebo nada¢niho fondu poskytovany této pravnické osobé
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Statut

Statut nadace nebo nada¢niho fondu upravuje

a) postup pro jednani organt,

b) podminky pro poskytovani nada¢nich p¥ispévki, poptipadé okruh osob, kterym je
Ize poskytovat,

C) zpusob, jakym se nada¢ni piispévky poskytuji,

d) dalsi otazky, které maji byt podle NadZ obsazeny v nada¢ni listiné a ve statutu
nadace nebo nadac¢niho fondu.

e) spravni rada nadace i nadaéni fondy jsou povinny jeho obsah na pozadani
zptistupnit kazdému a umoznit mu z n¢ho si opatfit vypisy ¢i opisy.

Ochrana majetku nadaci a nadac¢nich fondi

V z&jmu ochrany majetku nadaci a nadacnich fondl, je stanovena fada
omezeni pro nakladani s jejich majetkem, m.j. :

a) nesmgéji vlastnim jménem podnikat, s vyjimkou pronajmu nemovitosti, pofadani
loterii, tombol, vefejnych sbirek, kulturnich, spole¢enskych, sportovnich a
vzdélavacich akci.

b) jejich majetek nesmi byt zastavou ani pfedmétem jiného zajisténi zavazku.

€) nadacéni jméni nesmi byt po dobu trvani nadace zcizeno. Penézni prostiedky, které
jsou soucasti nada¢niho jméni, je nadace povinna ulozit na zvlastni ucet u banky
nebo je miZze pouzit na nakup cennych papirti vydanych staitem nebo za jejichz
splaceni se stat zaru€il. Tyto penézni prostfedky neni mozno pujéovat.

d) nadace se muze podilet pouze na podnikani akciovych spole¢nosti, pfi¢emz
celkovy rozsah majetkové ucasti nesmi presahnout 20 % z majetku nadace po
odecteni hodnoty nada¢niho jméni (nejvice vSak 20 % obchodni podil).

e) vefejné obchodovatelné cenné papiry akciovych spoleénosti mulze nadace
nakupovat a prodavat pouze na vetejnych trzich.

Roc¢ni uCetni zavérka nadace musi byt ovéfena auditorem. Ro¢ni Gcetni
zavérka nada¢niho fondu musi byt ovéfena auditorem za kalendaini rok, v némz hrn
celkovych nakladi nebo vynosi vykazovanych nada¢nim fondem pievysi 3 000 000
K¢ nebo pokud majetek nadacniho fondu je vyssi nez 3 000 000 K¢&.

Veiejna kontrola nadaci a nadac¢nich fondu

Neopomenutelnym pozadavkem zdravého rozumu, kladenym na neziskovy
sektor je pozadavek “prihlednosti”. Vyznamnym jeho atributem je pak vefejna
kontrola : ta dosSla v nové pravni Gprave svého vyjadieni tim, ze zdkon uklad4 nadacim
a nadacnim fondim (§ 25 NadZ) vypracovat kazdoro¢né zpravu, ktera obsahuje popis
veskeré jeji ¢innosti, zejména :

a) prehled majetku a o zavazcich,
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b) u jednotlivych nadaénich darG poskytnutych v hodnoté nad 10 000 K¢& piehled o
osobach, které je poskytly (pokud darce pozaduje zachovani anonymity, musi byt
jeho anonymita zachovana),

c) piehled o pouziti majetku nadace nebo nada¢niho fondu, piehled o osobach, jimz
byly poskytnuty nadaéni piispévky v hodnoté vyssi nez 10 000 K¢, a zhodnoceni
jejich pouziti,

d) zhodnoceni, zda pti svém hospodaieni dodrzuje pravidlo stanovené pro omezeni
nakladt souvisejicich s jejich spravou,

e) zhodnoceni zakladnich udajii obsazenych v roéni téetni zavérce a vyrok auditora
doplnény o zévaznéjsi informace ze zpravy auditora; rocni ucetni zavérka je
ptilohou vyro¢ni zpravy.

Tato zprava schvalend spravni radou se do 30 dnd uklada u rejstrikového
soudu, kde se stava soucasti nadacniho rejstiiku a je tak vetejné piistupnou listinou, do
které muize nahlédnout kazdy a Cinit si z ni opisy a vypisy (proti zaplaceni soudniho
poplatku 70,- K& za kazdou zapocatou stranu kopie za soucasného ovéteni jeji
spravnosti).

Zanik nadace a nada¢niho fondu

Nadace nebo nadac¢ni fond zanika ke dni vymazu z rejstiiku. Zaniku nadace
nebo nadacniho fondu predchazi jejich zruSeni s likvidaci nebo bez likvidace,
ptechazi-li jejich majetek slouc¢enim na jinou nadaci nebo nada¢ni fond. Likvidace se
rovnéz neprovede, je-li zamitnut navrh na prohlaseni konkursu pro nedostatek
majetku nebo nezbude-li po ukonceni konkursniho fizeni nadaci nebo nada¢nimu
fondu zadny majetek. Pro likvidaci plati, pokud NadZ nestanovi jinak, pfislusna
ustanoveni obchodniho zakoniku (z.¢. 513/1991 Sb. v platném znéni).

XX. Slovo na zavér
Tato publikace Vas seznamila s ne¢kterymi pravnimi instituty, které se k nasi praci s
détmi vztahuji. Doufame, ze Vs jeji obsah od dalsi prace neodradil.

Jak vidite, paragrafy jsou slozité a daji se rizné kroutit. Pfi jejich zakladni znalosti se
vS§ak mizeme vyhnout fadé nepfijemnosti a zdkon nam cCasto poskytuje rozsahlou ochranu.
Musime ji ale znat, nebot’ stale plati, Ze neznalost zakona nikoho neomlouva.
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PRILOHY

Zakladni charakteristika extrgmismu
plk. JUDr. Jan CHMELIK

(1) Zdkladni pojmy

A) Hodnotové neutralni
CiRKEV nebo niboZenska spole¢nost je zikonem & 308/1991 Sb., o svobodé

nabozenské viry a postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti vymezena jako
dobrovolné sdruzeni osob stejné nabozenské viry v organizaci s vlastni strukturou,
organy, vnitinimi predpisy a obfady. Stat uznava jako cirkve a nabozenské
spolecnosti pouze ty, které jsou registrovany ministerstvem kultury podle
uvedeného zakona. Podminkou registrace urcuje nové zakon z 26. listopadu 2001

POLITICKE HNUTI — u nas obecné chipano ve vyznamu pravnické osoby,

vznikajici na zakladé¢ zakonem stanovenych podminek, danych zakonem o
sdruzovani v politickych stranach a hnutich.

RASA — velka skupina lidi lisici se od jiné riznymi typickymi znaky, které se tykaji

vzhledu, tvaru nosu, rtil, temperamentu, kulturou apod.

B) Vazané k extrémismu
ANARCHISMUS - politické hnuti, zduraziujici naprostou svobodu a volnost

jednotlivce a naprosté uplatiovani svobody vile. Pro tento cil je odmitano
vSe, co témto idealim brani (stat, autorita, disciplina, pofadek, povinnosti
apod.). Anarchismus byl ovlivnén ve 40. letech 19. stoleti W. GODWINEM
ve Velké Britanii, potom zejména ve Francii, Spanélsku, Itdlii a Rusku.
V soucasnosti ma nékolik prouda:

individualisticky,

kolektivisticky,

anarchosyndikalisticky,

nabozensky, a dalsi.

ANARCHISTE - piivrzenci myslenkového sméru charakteristického odmitanim

funkci statu, piipadné i samotné existence statu. Uspoiadani spolecnosti spatiuji ve
vytvofeni malych svépomocnych komunit, kolektivné vlastnicich vyrobni
prostfedky. Jsou znamy dva zakladni proudy prvni, ktetfi pfipoustéji nasili jako
prostfedek k dosazeni cile, druzi, ktefi nasili odmitaji. Soucasni anarchisté spatfuji
fungujici spolecenstvi v odmitani konformity spolecnosti a v alternativnim zptisobu
zivota, ktery je vSak pro ostatni obyvatele nepiijatelny.
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ANTISEMITISMUS - jde o specificky projev nesnasenlivosti k zidim, k sionismu,
ktzv. “Zidovsti” — judaismu aj. Dobova literatura rozliSuje napf. katolicky
antijudaismus, socialni antisemitismus, nacionalisticky antisemitismus, rasovy nebo
biologicky antisemitismus, a dalsi.

DIVACKE NASILI — Ize definovat jako hromadné agresivni chovéani uplatiiované
Vv souvislosti se sportovni akci, jehoz disledkem je fyzickd nebo majetkova Gjma
nebo naruseni vetejného poradku.

EXTREMISMUS - vobecném pojeti jde o vyrazné odchyleni se od obecné
uznavanych a v aktualni dobé pfijimanych norem. V roviné sociologické lze
extremismus vymezit jako souhrn uréitych socialné patologickych jevll vytvatrenych
vice ¢i méné organizovanymi skupinami osob a pfiznivci téchto skupin,
S dominujicim odmitanim zakladnich hodnot, norem a zptisobi chovani platnych
v aktualni  spoleCnosti. V politice je takto oznaovan krajné radikalni nebo
vystiedni postoj. Policie naopak extremismus definuje jako: “Verbalni, grafické,
fyzické a jiné aktivity spojené zpravidla s vyhranénym ideologickym nebo jinym
kontextem, které vyvijeji jednotlivei nebo skupiny osob snazory vyrazné
vybocujicimi z vSeobecné uznavanych spole¢enskych norem, se zfetelnymi prvky
netolerance, zejména rasové, narodnostni, nabozenské nebo jiné obdobné
nesnaSenlivosti, a které uto¢i proti demokratickym principtim, spole¢enskému
usporadani, Zivotu, zdravi, majetku nebo vefejnému potadku”. Nekdy je také
oznacovan jako ultrapravicovy nebo ultralevicovy postoj. Extremismus obvykle
neumi realné hodnotit politickou situaci, jeho stoupenci nesouhlasi s kompromisy,
radikalizuje feSeni vztahu obcan a stat.

POLITICKY EXTREMISMUS - jde o extremismus jehoz odchyleni od obecnd
zavedenych a v aktudlni dob¢ pfijimanych norem ma podobu politického programu
S vyraznymi prvky nazorové nesnasenlivosti a odmitani kompromisnich feseni. Je
manifestovan jako radikalni az militantni odmitani politiky statu, a nebo ustavniho
poradku, a to i za pouziti nasili.

NABOZENSKY EXTREMISMUS - jde o extremistické jednani &leni nebo
ptiznivetl skupin (zejména sekt) pfipadné nabozenskych hnuti, ovlivnéné
nabozenskym zaméfenim, které se projevuje zejména v psychické manipulaci
porusovanim pravniho fadu ¢i jedndnim, oznaCovanym za socidlné patologické
nebo socialné nezddouct.

EXTREMISTICKA SKUPINA — jde o strukturovanou skupinu 0sob s obecné stejnou
ideologii a zaméfenim na tzv. politicky extremismus.

FASISMUS (nacismus, neonacismus, neofasismus, neonacismus v SRN) -
otevien¢ militantni a nacionalistické hnuti, ideov¢ i v praxi nahrazujici parlamentni
demokracii totalitni diktaturou a zamétfené proti vSem demokratickym tstavnim

v

institucim a svoboddm. Ma mnoho odriid z nichZ nezndméjsi je nacismus jako
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némecka varianta (1920-1945). Jina definice jej charakterizuje jako nacionalng
Sovinistické a rasistické hnuti spojené s totalitni formou Vlédy14).

HNUTI (extremistické hnuti) — neoficialni, vice & méné pevné sdruzeni ob&anii
stejnych nebo podobnych extrémnich ndzorGi na spoleCenské vztahy, postaveni
naroda, ¢lovéka, nabozenstvi ve spoleénosti, usilujici o prosazeni svych nazora a
cilt a to i za vyuziti riznych i protipravnich prostredkd.

KRIMINALITA S EXTREMISTICKYM PODTEXTEM - rozumi se protipravni
jednani péachané v souvislosti s extremismem, pusobenim sekt nebo divackym
nasilim, které naplituje znaky skutkové podstaty trestného ¢inu nebo pirestupku.

NABOZENSKA SEKTA - relativné uzaviené seskupeni osob stejného nabozenského
smySleni spevné organizovanou strukturou s absolutistickymi naroky na
podfizenost ¢lent, s nekritickymi, dogmatickymi nazory a zasadami. Nebezpecnost
sekty vystupuje do poptedi v situaci, kdy pozaduje po svych Elenech absolutni
zévislost na skupiné a jejich viudcich, pozaduje vzdani se vlastni identity i hmotnych
statki nebo dokonce vlastniho Zivota.

NACIONALISMUS - politicky smér, podle kterého vlastni “narod” je zakladni
spolecenskou jednotkou, nadfazeny nad ostatni. Politicky smér typicky pro
nacismus (nacionalni socialismus), ktery byl zakladni ideologii Adolfa HITLERA.

POLITICKY RADIKALISMUS - jde o politicky extremismus s absenci prvkii nésili
jak Vvjednani tak i v proklamacich. Jde o politické postoje, které nevedou
k odstranéni demokratického systému spole¢nosti a pohybuji se v ramci daného
ustavniho systému.

RASISMUS - je nevédecka teorie ptedpokladajici, ze biologicky a etnicky puvod
urcuje kulturni, psychicky (mentédlni) povahu populaci, které se vzajemné d€li na
“vy$§i” a “niz8i”. Prevzato ideologiemi, které zdUraziujici nadfazenost bilé rasy
nad ostatnimi “ménécennymi rasami”.

RASOVE MOTIVOVANA TRESTNA CINNOST — miiZe byt charakterizovana jako
spolecensky nebezpecné trestni jednani, kterym pachatel verbalng, graficky nebo
fyzickym nasilim Uto¢i na rasou, narodnosti, vyznanim nebo politickym
presvédéenim odlisné obCany, potlacuje jejich zaru¢ena prava a svobody pro jejich
rasovou, etnickou, narodnostni nebo nabozenskou odlisnost nebo je jinak
zastraSuje, terorizuje.

Tzv. RASISMUS NARUBY - jde o termin uplatiovany v souvislosti s nasilim
mensin vi¢i majoritni skupin€ obyvatelstva, nebo také nasili minorit vaci
majoritam, které je také vykladano ve spoleCnosti jako projev rasové
nesnasenlivosti.

% Srovnej Slovnik cizich slov, Encyklopedicky déim, Praha 1996.
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TERORISMUS - extremisticky smér jehoz prostiedkem je teror, vyuzivajici jako

prostfedek natlaku psychické nebo fyzické nasili, vyhruzky, vydirani, vytvafeni

strachu a dal$ich forem nasili. Metodami terorismu jsou unosy, vydirani, zadrzovani

rukojmi, piratstvi, sabotaze, atentaty, pumové utoky, pozary, politické vrazdy,
unosy dopravnich prosttedki apod.

TRESTNA CINNOST ORGANIZOVANEHO CHARAKTERU - organizované
pachani umyslné trestné Cinnosti vice osobami vzajemné propojenymi v relativné
docasné organizacni struktufe s rozdélenou délbou funkci a cinnosti.

XENOFOBIE - nedtvéra ke v§emu cizimu, novému, charakteristické projevy odporu,
nepratelstvi. Nejéastéj§im projevem je odpor proti obéanim jiné barvy pleti, jiné
narodnosti, jazyka, naboZenstvi, kultury, projevujici se nepfatelstvim proti
cizincim, imigrantim, uprchlikim apod. Jde o obecny termin uzivany pro
charakterizovani riznych projevl extremismu.

(2) Charakteristika extremismu

Extremismus je vysoce frekventovanym pojmem ve spolecnosti.
Lidé jim oznacuji “nenormalni", “nesluSnou" a “nebezpecnou" ¢innost,
kterou podle nich nelze v Zzadném piipadé tolerovat, zejména, je-li
spojena s jejich ideovymi protivniky. Vzhledem k tomu, Ze toleran¢ni
mez je ryze subjektivni veli¢ina, panuji mezi jednotlivymi nazory na
extremismus rozpory. Vétsinou jsou tak hodnoceny velmi napadné,
nebezpecné a odpudivé ¢iny. Malokdo vSak jiz ptihliZzi k podminkam, z
nichZ tyto a jiné negativni jevy vychazeji.

1. Pojem a formy extremismu

Extremismus je chapan vefejnosti velmi uzce, a to pfedevs§im jako projev
nesnasenlivosti doprovazeny agresivnim jednanim viaci zjevné odliSnym jedinctim ¢i
skupinam. Extremismus je jedna z kategorii, na jejiz defini¢ni vymezeni neni v odborné
praxi jednotny nazor. Je proto uzivana fada definici, které jsou vice ¢i méne zaméteny
profesné tak, aby charakterizovaly tu kterou oblast Cinnosti. Proto i pojmy extremismu,
uvedené V nasledujici stati, jsou profesn¢ zametené. Stézejni definice je zpracovana
z pohledu policie a kriminologického vymezeni. Nejednotnost vykladu i chapéni
obsahu pojmu “extremismus” vyplyva i z toho, Ze jiz pojem extrém ma nejednoznacny
obsah a je odlisn€ chapan jak ve spoleCenskych védach (filosofie, politologie, pravo,
psychologie, sociologie), tak i ve spolecenské (politické) praxi.
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Extremismus lze v podstaté oznacCit za Zurnalisticky a politologicky a nikoliv
pravni pojem, ktery se velmi tizce prolind i se sociologickym pohledem. Charakterizuje
protisystémovy postoj, je postojem krajn¢ vyhrocenym, demokratickému systému
nepiatelské ideologie, postoji a nazord, které se objevuji v pozadi destruktivnich
aktivit. Pfitom za destruktivni, nezadouci a nebezpecné je nutné povazovat takové
aktivity, které pasobi, at’ jiz pfimo nebo v ur€itém horizontu, destruktivné na stavajici
demokraticky systém, ktery se snazi nahradit systémem antagonistického typu
totalitniho rezimu, diktatury, anarchie apod. Cilem a disledkem téchto aktivit je
rozpoznat a zniCit demokraticky systém. Na druhé strané jsou za extremistické
oznacovany i takové aktivity, které pouzivaji k dosazeni svych jinak legitimnich cilt
neadekvatni, zejména nezakonné nebo tzv. subverzni metody.

V obecném sociologickém pohledu je extremismus chapan jako jakykoliv
vystiedni nebo krajné radikalni postoj a s tim souvisejici ¢innosti. Z bezpecnostniho
hlediska zahrnuje c¢ast aktivit, nazyvajicich se subverze (z angl. subversion -
podvraceni, zkdza), které cilené nebo ve svych nasledcich ito¢i na politicky systém a
spoleCenské uspotadani nebo jejichz disledkem je zavazna trestnd Cinnost. Projevy
extremismu, jak bude dale uvedeno, jsou znaéné odlisné od méné zavaznych tzv.
nahlizeno i na samotny pojem extremismu. Z nejobecnéj$iho hlediska, jak je jiz
uvedeno Vv zakladnich pojmech, lze extremismus charakterizovat jako vyrazné
odchyleni se jednotlivee nebo skupiny od obecné zavedenych a v aktudlni dobé
pfijimanych norem.

Na zakladé tohoto vyzkumu bylo mozné provést urcitou fypologii ¢lenii a
PFiznivei extremistickych hnuti a jejich projevu a také moznych pii¢in extremismu.
Na zaklads tohoto vyzkumu bylo mozné povést nasledujici zavéry™:
¢ VétSina extremistt — ¢lend a piiznived extremistickych hnuti jsou mladi lidé.
¢ Vidéi osobnosti extremistickych hnuti jsou 1idé vyznacujici se sklonem
K mesiasstvi, megalomanii.

¢ Radovi ¢&lenové a piiznivei hnuti se rekrutuji v pfevazné mife z mladych lidi,
ktefi se souhrou okolnosti dostali a to i na pfechodnou dobu na okraj spole¢nosti
predevS§im z divodu ztraty zaméstnani, rodinného zazemi, jde o prist¢hovalce,
etnické ¢i jiné menSiny a dalsi.

¢ Nejrizikovejsi skupinou je mladez. Prispivaji k tomu i skutecnosti, ze mladez
nesvazuje strach o majetek a prosperitu rodiny, svym veékem pfirozené smétuji
k radikalismu v feSeni chyb a nedostatkli spole¢nosti, které velmi citlivé vnimaji.

¢ Mladym lidem vyhovuje Cernobilé vidéni svéta a koncentrace problému do
jednoduchych hesel, hledani neptitele, ktery je za vSe odpovédny, feSeni situace
stanovenim ukoltl “n€kym”. To vSe poskytuje extremistickd skupina vedena silnou

!> Blize srovnej Kriminologické a pravni aspekty extremismu, IKSP, Praha, 1999.
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osobnosti, ke které se obraci. Navrhovand feSeni problémid ve skupin€ jsou
jednoducha, zdanliveé fesi problém ihned a uspokojivé a navic, kazdy fadovy ¢len
skupiny (hnuti) je platnym ¢lenem, se kterym se pocita, ktery problémy mutze fesit
sdm nebo se na jejich feSeni spolupodilet.

¢ VEk sam o sobé neni dostacujicim divodem nalezeni mladych lidi
k extremistickym hnutim.

¢ Nezraly mlady clovek, hledajici jednoduchd feSeni, snadno podléhd vlivu
demagogii, ktefi mu “Cernobilé” vidéni svéta predkladaji a nabizeji mu, aby se
ucastnil feSeni véci agresivnimi akcemi.

¢ Soucasnost je vnimana jako bezperspektivni a nevidi vni misto pro
seberealizaci'®.

Existence extremismu je davana do souvislosti s existujici socidlni situaci,
stavem spolecnosti, spoleenskym klimatem. Predev§im rasismus je z historického
hlediska davan do souvislosti s migra¢nimi vinami, které se nekontrolovatelné piehnaly
Evropou i dal$imi kontinenty a pfinesly zna¢né komplikace v oblasti hospodatrské a
socialni, ale i radikdlni zmény v psychice jednotlivet i uréitych skupin obyvatel
v zemich, kam tyto viny sméfovaly. Rozsahlost probihajicich zmén zabrénila pouzivani
vypracovanych zivotnich stereotypd a to neblaze doléha na nepfipraveného jedince,
otfasa jeho zakladnimi hodnotami a jistotami, aniz nabizi nova pfijatelna feSeni. Reakci
na tyto zménéné podminky a situace byva Casto nasili. Jednou z reakci na existujici a
stale pasobici problémy je i tzv. “rasistické haraeni” — racial harassment'”, ktera ma
v Evropé fadu podob.

V publikaci “Symbolika extremistickych hnuti” byla vyslovena hypotéza
charakterizujici pfiznivce hnuti Skinheads: “Skinheadi jsou tvofeni lidmi, ktefi jsou
neuspésni nebo nemaji §anci normalnim zptisobem dosahnout pozornosti a Gispéchu ve
spolecnosti™®®, ktera je dale rozvedena historickym pohledem na modely a principy
dosazeni elity ve spolecnosti. Tato teorie elit souvisi sjednim z faktort, ktery
charakterizuje spolecenské pticiny vzniku hnuti skinheads, “faktoru Gspéchu”. S timto
faktorem velmi blizce souvisi i faktor nejistoty a faktor absence nalezeni.'® Tyto
sociologické tvahy jsou podpofeny dal$imi, souvisejicimi s procesem dospivani, jako
napf. orientace ve spole¢nosti, hledani svého mista ve spolecnosti, otevienost novym
myslenkam, popirani zavedenych zplsobl mysleni a chovani, zvysena kritiCnost ke

18 Blize MF, 19.5.1998, “Je to varovny signal, fika psycholog Hubalek o nésili”,
FIALA, P.: Politicky extremismus a radikalismus v CR, Brno, Masarykova
univerzita 1997.

7 Lze jej v obecné roving vysvétlit jako obtéZovani, zneklidiiovani mengin, odlignych
ras, etnicit, nabozenstvi apod. extremistickymi hnutimi ¢i jednotlivci patficimi
K majoritni ¢asti obyvatelstva, a to verbalnimi tutoky, hesly, symboly a vyroky
s rasistickym obsahem.

8 CHMELIK, J.: Symbolika extremistickych hnuti, ARMEX - TRIVIS, Praha, 2000.

19 Stejné jako vysv. &.5.
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spolecnosti, sklon kradikdlnim postojim a rozhodnutim, nedostate¢na zivotni
zkuSenost, mala schopnost pfedstavit si disledky svého chovdni a jednani, mala
schopnost vcitit se do postojii ostatnich, vékem dany egoismus, snaha “n¢kam” patfit,
nachazet podporu a uznani mezi vrstevniky, prezentovat svoji piislusnost ke skupiné,
touha po sdruzovani se stejné smyslejicimi vrstevniky v odporu proti star§im apod., to
vSechno usnadiluje orientaci mladého c¢lovéka k radikdln¢ zaméfenym skupinam
mladych lidi s extremnimi ndzory na zivot, na svét, na spolecnost, na feSeni situaci a
vede jej Kk extremnim projeviim. Existenci extremistickych hnuti je tak dana Zivotni
alternativa k feseni jejich potteb danych vékem i jejich souc¢asnou socialni situaci.

2. Pravni aspekty extremismu

Pravni aspekty extremismu budou rozebirany specidlné u kazdé z forem
extremistickych projevi. V nejobecnéjsi roviné Ize uvést, Ze projevy extremismu jsou
doposud prevazné koncentrovany do vzajemného napadani skinheadd a Romu,
anarchistt a jinych. Jedndni jsou obvykle doprovazena verbalnimi projevy -
provolavanim faSistickych hesel a pozdravii. Jen zcela vyjimeéné lze hovofit o
piipravé osob k témto extremistickym jednanim. Zpravidla jde o spontanni jednani,
jako reakce na vzniklou situaci, na momentélni podnét a tomu odpovidaji i spachané
¢iny. Doprovodnym, ale nikoliv rozhodnym <¢initelem extremistickych projevi, je
alkohol. Zna¢ny podil na extremistickych jednanich ma tzv. situa¢ni extremismus, tj.
jednani vyvolané hadkou ¢i potyckou mezi rozlisnymi jednotlivei, kterd je pak feSena
za Ucasti dalSich extremisticky naladénych pfiznivcd té ¢i oné strany. Je otazkou, zda
takova jednani maji byt posuzovana jako rasové motivovana nebo jako jednani
S extremistickym podtextem.

Trestni stihani kriminalnich delikti posuzovanych jako trestné Ciny spachané
z rasovych, narodnostnich a jinych pohnutek pfinasi obcas problémy v posuzovani
pravni kvalifikace. Je to zptisobeno zejména vysokym podilem subjektivniho faktoru
pti jejich posuzovani a dokazovani a navic nékteré, zejména verbalni a grafické
projevy, nejsou zcela jednoznaéné co do naplnénosti té které skutkové podstaty
trestného ¢inu s rasovym motivem. V pfipad¢ nasilnych utokd spachanych extremisty je
situace ztizena tim, Ze jsou pachany prevazné ve skupin¢ az davu, ve kterych pii zasadeé
trestniho prava hmotného o individualni trestni odpovédnosti pachatele za spachany
¢in, ¢ini znacné problémy oznacit konkrétniho pachatele. Ve skupin€ jsou Casto i rizné
“kriminalni zivly”, které vyuzivaji této anonymity party pro své zajmy v pachani
odhalovani i prokazovani trestni odpovédnosti konkrétnich osob. Znacnym problémem
pfi objasnovani extremistickych kriminalnich deliktl jsou svédecké vypovédi. Je velmi
obtizné primét svédka svédcit. Ze strany obyvatel jde v téchto pfipadech o zjevny
nezajem az nechut’ spolupracovat s organy Cinnymi v trestnim fizeni a v nekterych
pfipadech je u nich patrnd tolerance az sympatie s pachateli. Timto vyétem byly
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naznaceny jen nekteré zakladni problémy pii pravnim posuzovani extremistickych
projevu. Jejich vyCet samoziejmé neni uplny, je fada dalSich problémovych okruhd,
které znesnadnuji nalézat objektivni pravdu v trestnim fizeni u extremistickych skutkt.
Konkrétni postupy v trestnim fizeni budou naznaceny v dalSich specialnich kapitolach.
Zakladni teze k rasové motivované trestné cinnosti.

3. Spoledenské pFiciny vzniku hnuti SKINHEADS?

3.1 Faktor uspéchu.

V padesatych letech americky sociolog Merton uvedl, Zze velka ¢ast kriminalniho
jednani je zptisobena tim, ze lidem se v urcité kulturni spolecnosti vsugerovavaji
znaky uspésnosti. Mnozi z této spolecnosti v§ak nemaji moznosti a prostiedky, jak
se ktéto uspésnosti, kterou proklamuje spole¢nost, dobrat. Jednim z nejvice
preferovanych znakd uspésnosti je vlastnictvi hmotnych statkli, pfedevs§im penéz.
Cast oblanii, a nutno Fici Ze ta v&t§i &ast, nemd moZnost jméni ziskat
legitimnimi prostifedky. Mensi ¢ast téchto nemajetnych ob¢anil se proto rozhodne
jméni ziskat za kazdou cenu a daji se na cestu zloc¢inu.

Tuto filosofickou uvahu lze aplikovat i na naSi spoleCnost, ktera je v mnoha
ohledech pfimo posedla “kultem tuspéchu”, preferovanim osobnich statkd,
preferovanim uspésnosti v podnikani, vyniknutim ve spoleCenskych vztazich,
nalezenim mezi elitu spolecnosti s kultem silnych osobnosti. Tyto vlastnosti
“Gspésné osobnosti demokratické spolecnosti” se nendsilnou formou ptedkladaji
vefejnosti jako vzor isp&snosti, jako vzor vysledku snazeni se, Zivotniho stylu. Cim
silngj$i a bezohlednéjsi osobnost, tim vetsi ma Sanci dosdhnout uspéchu. Na jedné
stran¢ kazdy ma pravo usilovat o uspéch a stat se ¢lenem elity. Na druhé strané
panuje nerovné postaveni v moznostech dosahnout tohoto cile, protoze vétSina
obyvatel tuto Sanci obecné nema.

Na zakladé¢ uvedené filosoficko sociologické uvahy lze vyslovit hypotézu:
SKINHEADI jsou tvoieni lidmi, ktefi jsou neispé$ni nebo nemaji Sanci
normalnim zpisobem dosahnout pozornosti a tispéchu ve spolefnosti. Tato
hypotéza je dana témito faktory:

nevyrazné postaveni v rodin€, fada z nich vlastni rodinu nema,

nedostatek profesni zpuUsobilosti, protoze veétSina znich nema ukonceno
stfedoskolské vzdélani a nejsou ani vyuceni, nebo teprve studuji, pfipravuji se na
budouci povolani (ucni, sttedoskolaci, mladistvi bez pracovniho poméru apod.),

2 pievzato z CHMELIK, J.: Symbolika extremistickych hnuti, Praha: Armex, 2000.
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vlastni deprivace netspésnosti (nemohou hmatatelnym zpisobem dosdhnout na
uspéch, presentovat se a chlubit spolecenskym uspéchem, jsou medializovani jako
spodina spolec¢nosti), a pfitom je u nich vyrazna touha stat se Gspésnymi.
Z historie jsou znamy tii modely, principy dosaZeni elity ve spole¢nosti:**
1. pomoci majetku,
pomoci podaného pracovniho vykonu,
pomoci “spravné krve”.

)

w N

Prvni dva modely, jak je patrné z pfedchazejici ivahy, jsou pro ptiznivce hnuti
SKINHEADS nedosazitelné. Zbyva jim ziskat spoleCenské postaveni, elity ve
spole¢nosti, jen pomoci “spravné krve”.

3.2 Faktor nejistoty

V soucasné spolecnosti ptisobi velmi vyrazné faktor nejistoty, zejména pak
nejistota socidlni. To je viak socidlnim problémem celé Evropy a nikoliv jenom Ceské
republiky. Pojistkou proti nejistoté je hromadéni majetku. V diivéjsich spolecenskych
systémech vznikal na ochranu téch, ktefi se nemohli pojistit proti socialni nejistoté
majetkem, tzv. socidlni stat, ktery tento hendikep u nemajetnych eliminoval. Tuto
“socialni ochranu” vSak jiz neposkytuje moderni demokraticky stat, ktery ochrannou
ruku znacné redukuje a bifimé odpovédnosti “za své postaveni” pfenasi na obcana
(podle zasady at’ se postard kazdy sam o sebe, coz pro velkou ¢ast populace neni
ptijatelné a do urcité miry ani mozné). Dostane-li se spolec¢nost do socialni krize, ¢ast
populace, ktera je touto krizi nejvice postizena, se za¢ne radikalizovat, a aby tuto
nejistotu alespon z ¢asti  eliminovala, kompenzuje pocit socidlni nejistoty sdruzovanim
se Vv radikaln€jSich komunitach, jejichz prostfednictvim je mozné padnéji vyslovit
protest proti své socialni nejistote.

K tomuto radikalnéjSimu feSeni situace jsou zejména nachylni mladi lidé
S nizkym vzdélanim, bez perspektivy a malymi moznostmi uplatnéni se na regulovaném
trhu prace. Tito lidé pak kompenzuji svou nejistotu militantnim jednanim. Jedna se o
obecné platny vzorec, ktery funguje u vSech zivocicht a tim spise u mysliciho ¢loveka.
Zejména vykon povolani je totiz spojen s tvorbou spolecenské integrace a s aspektem
ekonomické samostatnosti. Jsou-li mladym lidem tyto oblasti znepfistupnény, nebo
jsou-li n&jakym zplsobem ohrozeny, jejich Zivotni plany dostavaji vaznou trhlinu a
proto jsou tyto hodnoty jimi odmitany a zavrhovany. K tomu vSemu ma negativni
dopad zdlraziiovani individualnich uspéchll a vykont, které ma za nasledek vytraceni
solidarity a zvyraziiovani individualismu. Timto negativnim ptlisobenim socialnich
vztaht se jedinec ocitd v paradoxni situaci. Na jedné strané vede socialni diferenciace a
vytraceni tradic zivotnich norem k enormnimu rozsiteni individualismu, na druhé strané
vedou ty samé podminky k fragmentaci spolecnosti a jejimu posuzovani na zakladé

! KELLER, J.: Nepublikovana piednaska k extremismu.
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trhu. To je pak u téchto jedincl doprovazeno subjektivnim pocitem individualni
nahraditelnosti, zaménitelnosti a nepotiebnosti. Kdo trpi nedostatkem socialniho
zapojeni hleda cesty, jak tento hendikep kompenzovat, proto hled4 zapojeni v novych
pospolitostech. Jestlize se stale vice vytraci pocit socialni soundlezitosti, nabyvaji na
vyznamu kategorie, na zdklad¢ kterych je posuzovana pfislusnost ke spolecenstvi lidi.
Dostavaji se tak vyznamné do poptedi kategorie rasa, barva pleti, pohlavi, vék, narod,
kultura apod., které jsou mylné interpretovany a je v nich spatfovana pficina
neuspesnosti.

3.3. Faktor absence naleZeni

Kult osobnosti, typicky pro moderni spole¢nost, v§ak tuto tfisti na spole¢nost
atomizovanou, ve které se Cloveék ocitd osamocené. Je oslabena funkce rodiny,
zpravidla nefunguje rozvétvena rodina, ktera je pojitkem ve vztazich. To je také jednim
z disledkt krize manzelstvi a osobnich vztahti mezi partnery, konfliktd mezi rodici a
détmi apod. Pro clovéka snizkym vzdélanim a nizkym vékem, bez Zivotnich
zkuSenosti, jde o zvlasté obtizné postaveni, protoze jen velmi ztézi se v takové
spoleénosti dokaze orientovat. Hledd proto “néco”, o co by se opfel a svij pocit
nejistoty tak zmirnil. A tim “nécim” je pavé skupina, parta lidi stejného postaveni,
stejnych problému, ve které vSak vyCniva urcitd dominujici osobnost, s radikalnimi
nazory na feSeni, ktera dokdze “uréit sm&r” vedouci znejistoty. To je také
rozhodujicim faktorem pro¢ ptiznivci hnuti SKINHEADS vyznavaji duch kamaradstvi,
duch pospolitosti, které jsou jinak obecnou potiebou “nalezeni” kazdého ¢loveka.

Socialni nejistota, pocit netspéSnosti a tapani ve spole¢nosti, absence
naleZeni Kk elité a anonymita ve spole¢nosti jsou rozhodujici faktory, které vedou
zejména mladou populaci k vytvaieni extrémistickych hnuti. Soudobé sebe pojeti
mladych lidi, ktefi jsou pfiznivci zejména pravicovych extrémistickych hnuti, je
zalozeno na téchto nazorech:

e Ve svém okoli vidi mnoho nepfatel, kterymi se citi byt ohrozeni a proto jednaji
sebezachovné.

e Jsou presvédceni, ze panuje kazdodenni boj o ptfeziti, ve kterém se prosadi jen ti
nejsilngjsi.
Nasili povazuji za béznou a normalni formu feseni konflikta.
Maji vizi katastrofy naroda spocivajici v jeho degradaci.
Citi se byt vyobcovani ze spolecnosti a také se domnivaji, ze je nikdo nebere
vazneé.

e Pocituyji velky vztek, ktery musi demonstrovat fyzickym nésilim a tak dat najevo
svou vlastni fyzickou silu.

e Jsou presveédceni, ze jsou povolani k boji za spravnou véc.
Budoucnost vidi pesimisticky.

e  Povazuji se za legitimni strazce potadku, za spasu néroda.
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V chovani a jedndni mladych lidi, ktefi jsou pfiznivci pravicovych
extrémistickych hnuti lze formulovat nékteré typické znaky, aniz by byli nositeli
zjevnych projevi piislusnosti.
Snizené rozliSovaci schopnosti ve spolecnosti.
Jsou nachylni k jednoduchym ale “silackym” hesltim.
Nejsou ochotni pfili§ diskutovat.
Interpretuji vlastni a spolecenskou situaci pomoci jednoduchych klisé.
Projevuje se u nich obétni mentalita.
Trpi odlouc¢enim od rodiny i od vrstevniki.
Dominuji pocity osamoceni, beznadéje.
Maji pocit, Ze se nehodi do dnesni doby.
Projevuje se u nich krize identity.
Silng se brani konformité spolecnosti.
Inklinuji k mysticismu, a dalsi.
Vsechny uvedené pocity je nuti nalézat a pridruzovat se k pravicoveé
radikalnim skupindm (napf. hnuti SKINHEADS), které jim nabizeji novy pohled na

svét. Tato hnuti jim dale nabizeji:

e nov¢ kamaradstvi a nalezeni k sobé rovnym, pospolitost,

e zprostiedkuji jim pocit, Ze stoji ve stfedu déni, které je lepSi nez v realné
spole¢nosti, ve kterém najednou prevysuji ty, ktefi jsou vné hnuti,

e  konkrétni orientaci, zprostfedkovavaji pocit bezpeci a vlastni velikosti,
zbavuji potfeby mysleni a nahrazuji jej schématem hodnoceni: “pfitel — nepfitel”,
které dava legitimni diivod k pouZiti nasili,

e realizuji jednotu slov a ¢ind.

Hnuti déla cloveka siln€jsim, odvaznéjsim. Jejich jednédni v akci je zastfeSovano
komunitou — davem. To dava jejich jednani spontannost, odbourava sebekontrolu a
zdbrany. Rada z p¥iznivch extrémistického hnuti nedokéze popsat, pro¢ witoéi na uréity
objekt, pro¢ uto¢i na cizince, ¢ernocha apod. Jediné co pocituji je, ze “ponizovani”
¢inéné druhému je samotné povysuje a dava jim zadostiucinéni za “ptikofi”.

4. Uloha symbolil v extrémistickych hnutich

Diive nez se budeme vénovat problematice symbolt a jejich uloze v hnutich
extrémistl, specielné v hnuti SKINHEADS, je potiebné vysvétlit zakladni obsah pojmt
symbol, symbolika, emblém a runa.

Symbol podle Ottova slovniku naué¢ného “jest umluvené neb obvyklé znameni
Cili znacka pro né€jaky predmét”. Typickymi symboly jsou napi. pismena abecedy,
Cislice, interpunkéni a matematickd znaménka, chemické, fyzikalni, meteorologické a
dalsi znacky, které se vyvinuly jako zkratky oznaceni (napf. miry a vahy), nebo vznikly
dlouholetymi zvyklostmi jejich uzivani. Jde tedy o konkrétni oznaceni urcitého stavu ¢i

str. 135



VERZE_K _31.12.2001
veli¢iny, oznaceni abstraktniho pojmu, zkracené nebo obrazné vyjadieni daného jevu.
Praptivod symbolii Ize spatfovat v historickém ddvnovéku. Rada symboli je prevzata z
tecké a fimské mythologie, kdy kazdé bozstvo mélo svilj symbol, ktery se dochoval do
soucasné doby. Nejvice symbolt vSak pochdzi z prvnich dob kiestanstvi, jehoz
symbolem je kifiz a symbolem mohamedanstvi je ptlmésic. Symboly feckych pismen
“alfa, delta, a omega jsou znameni — symboly vyjadfujici Krista. Symboly kfestanstvi
jsou patrné napf. i pii stavbé chramt (kosteltr) ve tvaru kiize apod.

Synonymem symbolu je emblém, ktery je francouzského ptivodu a vyjadiuje
odznak pfislusnosti k povolani, vyjadiujici povahu, vlastnosti, pfislusnost urcité osoby,
kterd takovy emblém uziva nebo nosi. Emblémy jsou ¢asté v heraldice jako cechovni a
rodové erby a korouhve. V mythologii byly erby vyrazem atributu bozstva, kterym se
vzajemné odliSovaly. V soucasném modernim pojeti symbol a emblém splyvaji ve
spole¢ny vyznam. Pro¢ navrat k symbolismu

Tajné znacky a symboly jsou staré¢ jako lidstvo samo. Od nepaméti se o né
zajimali a pomoci znaCek a symbolt vyjadfovali své pocity, myslenky, idealy
jednotlivci i1 skupiny lidi a vkladaly jim nékdy konkrétni, nékdy skryty vyznam nebo
obsah, se kterym se jednotlivec nebo skupina identifikovala. Nejmarkantnéj$i vyvoj
symbolismu je patrny u znameni kiize, o kterém se zminim ve specialni kapitole,
zabyvajici se symbolikou kiizg.

Do této kategorie znacek a symbold pochopiteln¢ musime zafadit i runové
pismo, runové znaky, o kterych bylo hovofeno v predchazejici kapitole.V soucasné
dobé je runové pismo hojné vyuzivano v fadé publikaci hnuti SKINHEDS. Tento
“navrat k minulosti” lze pravé vysvétlovat navratem ke kultovnictvi, k ritudlim
davnoveéku, hledani fadu spole¢nosti v mystice, v ritudlech apod., které znamenaji
vymanéni se z reality netispésnosti. Symboly ptisobi na védomi lidi ve dvou fazich.

V prvni fazi (spontanni faze) utikaji urité skupiny lidi k symboltiim v obdobich
velkych osobnich zvrati a krizi, v obdobi, kdy se hrouti ptredstavy o Zivoté, kdy se
nedafi uspokojit aspirace. Beznadé&jnost situace feSi uznavanim symboli, které jsou
témto lidem znamy, nebo jsou jim jinou osobou nabidnuty, nebo je maji po ruce.
Symbol se tak stivd nejprve nahrazkou za néco, co je pro tuto osobu jinak
nedostupné. Napf. to, Ze si koupi na koncertu hnuti SKINHEADS nasivku, odznak ¢i
jiny zastupny znak hnuti je obvykle jediné, co je mu ve spoleénosti vzhledem k jeho
moznostem a postaveni dostupné.

Uték k symbolice je viak obecnou vlastnosti lidstva zejména v situacich osobnich
krizi, aby se tak vyhnuli uzkosti, strachu i samotnému byti. K symbolim tito jedinci
utikaji zejména pod vlivem zkratkovitého jedndni. PfiliSné upindni se k symbolim vSak
potlacuje racionalitu v uvazovani. Symbol se stane velmi rychle “modlou”, na kterou se
osoba upina, hledd v ni zachranu, vyfeSeni zdanlivé beznadéjné situace az se symbol
stane “zivotnim cilem”, ktery nahrazuje redlno. Vysnény symbol se stava v§im, je pro
Clovéka mnohem dosaziteln€j$i nez napi. vzpominany spoleCensky uspéch, az jej
ovladne zcela. Symbol nahradi redlny stav a stane se pro Cloveéka redlnem. Pohlceni
timto symbolem zacinaji zit jenom pro n¢j, zit pro novou piedstavu o spolecnosti, o
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svété. Logickym vysledkem vlivu symbolismu na osobnost je zména osobnosti, zména
hodnotového zebfticku, spolecenské soundlezitosti apod. To ma pro tuto skupinu osob
“zavislych na symbolice” nékdy i relativn€ pozitivni dopad. Méni se jejich postaveni ve
spolecnosti. Z neuspé$nych se piesouvaji do skupiny tispesnych.

Vyvoj zavislosti jedince na symbolice je velmi dobfe patrny na struktuie
skinheadského hnuti. To se v zasad¢ Cleni na tzv. “zdravé jadro” a na “Cekatele”. Tato
zakladni struktura je pravé vyjadfenim toho, na kolik je jednotlivy pfiznivec hnuti
ovlivnén novymi cily vyjadfenymi v symbolice a jak dalece jsou jiz na symbolech
zavisli.

Druha faze (oznacovana za striktni fazi) je typicka integraci do hnuti, do
multi spoleenstvi rovnych, uspésnych, kde maji realnou $anci subjektivné profitovat.
Stavaji se totiz “osobnosti” multi spoleCenstvi. K této subjektivni integraci jim
dopomiize i urcita forma vojenské organizace skupiny, typicka pro hnuti SKINHEADS,
kde vyznamnou roli sehrava viidcovsky princip. Zivot najednou dostava piisna a piesna
pravidla, kterym se dobrovolné podfizuji. Je jim predestiena pfisna hierarchie “jejich”
spole¢nosti, maji pied sebou jasny cil ¢eho chtéji dosahnout v tomto multi spolecenstvi
a cesty, jak tohoto vysnéného cile mohou dosahnout. Je jim pfedestirdn i nahled na
realnou spoleénost, i kdyz se jedna o pohled ryze subjektivni a subjektivni, podavany
uznavanou osobnosti, vidcem. Je nastolena nova hierarchie hodnot, kterda je vsak
v diametralnim rozdilu od obecné uznavaného hodnotového zebticku.

Pfechodem z prvé faze do druhé sehravaji vyznamnou roli i viiddcové, kteti s ¢leny
spolecenstvi manipuluji pravé pomoci symboli.

Zakladni symbolika téchto spolecenstvi je postavena na obétnim symbolu
spoCivajicim na principu spole¢né krve, vyjadiujici jiz od dob prvobytné pospolné
spole¢nosti “kmenovou jednotu” (pospolitost) na principu pokrevniho pfibuzenstvi
(bratrstvi). “Spolec¢na krev” tak dokaze povznést (poslechtit) i bez materialnich statkd,
bez majetku a dalSich atributti uspésnosti. Princip krve je tak povySen na nejvyssi
hodnotu Zivota, na nejvyssi hodnotu smétujici k uspésnosti. Pokud se jedinec s timto
principem ztotozni, nemtize mu nikdo a ni¢im konkurovat, protoZe pokrevni svazek je
nejvyssi hodnota.

Princip krve vSak s sebou piinasi i dalsi aspekt. Nekompromisni boj proti
“odpadlikim”. Hng&v proti odpadlikiim spolecenstvi (hnuti) je dokonce nesrovnatelng
vyss§i, nezZ proti Romim. Ostatni ¢leny realné spolecnosti sice chapou jako lidské tvory,
ktefi maji “stejnou krev”’, ovSem jednajici nepfijatelnym zptsobem pro fad. Tim jim
narusuji jejich stereotyp, jejich symboliku a jsou potencidlnimi Skadci jejich multi
spolecnosti, protoze by mohli naruSit jejich jednotu, vnést zmatek do fadu, do
zavedenych vnitro skupinovych pravidel. Ostatni lidsti tvorové jim tak narusuji to, co
oni pracné vytvofili, aby tak unikli nejistoté, tdpani a netispésnosti.
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Na symbol spole¢né krve navazuje symbol bojovniki. Na socialni nejistotu je
Casto reagovano navratem do minulosti, jak jiz bylo naznaceno v pfedchozich
kapitolach. Hovofime o tzv. regresi. Béznym projevem tohoto navratu je tzv.
sekundérni narcismus, tj. vraceni se do matefského lina. Jde o ontogeneticky®® navrat
k minulosti, k po¢atku vzniku a vyvoje ¢lovéka, ktery ma svou analogii v navratu zpét
do minulosti, do staroveké historii idealizované starogermanskou a keltskou mytologii,
jako by $lo o navrat do doby “zlatych ¢ast”. Starogermansky a keltsky starovék je
symbolizovan mytem valecnikli, bojovniki, ktefi ohném a mecem fesili spory mezi
panovniky, izemni pozadavky, ktefi jsou chapani jako symbol odvahy a statecnosti.
Timto zplGsobem jsou implantovany do soucasnosti, vykladané timto multi
spolecenstvim SKINHEADS, principy fungovani feudalni az otrokaiské spolecnosti,
ve které prave valecnici, postaveni nasilné Casto z fad poddanych, jsou hrdiny aniz
by vlastnili jakykoliv majetek, postaveni apod. Symbol bojovnika je velmi silné
uznavan zejména v hnuti SKINHEADS vyznavanim a obracenim se k bohu
“ODINOVI”. Kult boha Odina pravdépodobné vzniknul v Némecku, Dansku nebo
v Anglii. Mytus o tomto bohu se do severskych zemi dostal az pozdéji, kde byl
oznacovan za boha zpévu a radosti. Germany byl pivodné oznacovan za boha vétru,
ktery na sebe bral podobu havrand. Volnost pohybu havrant, jejich oblétavani
zem¢ vytvofilo mytus posli boha Odina, kteti dohlizi nad dénim na zemi a tak jim
postupné byla pfipisovana nadpozemskd moc pienaSeni mySleneck na boha
Odina. Buah vsak bral na sebe i podobu vlku, ktefi pfedstavovali jeho Zravost a
la¢nost. Protoze bih Odin podle mytu sidlil v horach, odkud pfichazely vétry, byla mu
piisuzovana i podoba vétru. Postupem Casu se Odin stal i bohem mrtvych. Tento mytus
byl dale rozvinut u Vikingt, u kterych se Odin stal i bohem bojovnikd, které buih Odin
povolal jako mrtvé do svych zastupti, aby s nimi bojoval proti zlu. Odin se tak v podani
Vikingti zacal jmenovat Valfadir, nebo Valgautr, tj. otec mrtvych. Tak, jak se mytus o
¢inech boha Odina rozsifoval, postupné mu byla pfisuzovana veSkera moc nad
zivymi i mrtvymi na zemi. Stal se bohem zivych, mrtvych, stal se bohem vétru, zivota i
smrti, v dobé vikingskych valek se stal bohem vale¢nikd. Bih Odin tak ovladal vse
pozemské i1 nadpfirozené. Buh Odin byl mytus, ktery pievzali pfiznivci hnuti
SKINHEADS jako sviij symbol bojovnika, symbol vSeho konani. Tak se stalo runové
pismo a Buth Odin dominujicimi symboly pro SKINHEADS.

Ttetimi (a nejnebezpecnéjsimi) jsou symboly rasové nesnaSenlivosti.
Netspésny ¢lovek riskuje, Ze ztrati vlastni respekt a tomu piedchazi tim, ze vlastni vinu
za neuspéch se snazi svalit na jiného. Hleda obétniho beranka, ktery od¢ini domnélé

22 Ontogeneze velmi tzce souvisi s ontologii, coz je filozoficka disciplina, ktera se
zabyva bytim jako takovym a velmi tizce souvisejici s metafyzikou, ktera s rozvojem
empiricko — pozitivistickym chapanim je stile vice zavrhovana. Ontogeneze se vSak
uplatiiuje v modernim proudu 20. stoleti v tzv. existencionalismu a jemu blizkych
myslenkovych proudech.
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kiivdy, které mu byly zplisobeny. Svalovani vlastni neuspésnosti na nékoho jiného je
postaveno na uvaze, ze kdyz obétniho beranka potrestdm za vinu, kterou jsem mu
implantoval, sdm se o€istim a ulevi se mi. Na tomto principu funguje pravé nenavist a
zast vuci néjaké skupiné obyvatel. Jde o jakousi modifikaci “kolektivni viny”, hledani
kolektivniho vinika. Pochopitelné vinu za svlij neuspéch mohu svalit na cely
spolecensky systém, ktery je vSak nehmatatelny a nekonkrétni. Jeho projevy jsou hiife
odhalitelné a zejména postizitelné v pravnim systému demokratické spolecnosti.
Z tohoto pohledu miizeme proto hovofit o chytiejsi filosofii anarchistti v porovnani se
SKINHEADY, jako minoritni skupiny obyvatel, ktera ve spolecnosti navic nepoziva
prilisné obliby. Jesté pozitivnéjsiho vysledku lze dosdhnout, kdyz tato minoritni
skupina je snadno identifikovatelna (v daném piipad¢ kazdy pozna, kdo je jiné barvy,
kdo je Rém). OznaCenim za vinika netspéchu urcitou dobie identifikovatelnou
skupinou obyvatel vznikd ve védomi skinti pocit uspésnosti, protoze mohou ukazat na

vvvvvv

vvvvvv

skupinu, kterd je hors$i nez skini, upozorni na skupinu, do které je potfebné “kopnout”,
kterd je na celospoleCenském Zzebticku jesté nize nez jsou oni. Pfi realizaci tohoto
symbolu rasové nenavisti vyuzivaji obecného nepratelského povédomi majoritni
spole¢nosti viici ur¢ité skupiné obyvatel.

Podstatou druhého modelu, na kterém je zalozen symbol rasové nenavisti, je
poukézat na skupinu obyvatel, ktera je relativné ispé$na (jedna se zpravidla o Zidy).
Uspéchu viak tato skupina dosahla proto, 7e jej “ukradla” ze spolegnosti. V obou
ptipadech je symbol rasové nenavisti doprovazen zvlasté agresivni formou utéku
z reality, z reality, se kterou skini nekonvenuji, ktera se jim nelibi a kterou zasadné
odmitaji. Symboly jim pfi tom slouZzi jako zdroj energie, vzor chovani, vzor jednoty a
snasenlivosti téch, ktefi se semknuli k sob¢ v revolte proti této realit€. Pomoci symbolt
si tak buduji svou novou identitu. Pfed tim nevédéli, kdo vlastné jsou a nechtéli o tom
ani slysSet a uvazovat. Nyni maji vlastni identitu a to na nejlepsim zaklad¢, podlozeném
historii. Povazuji se za budovatele nového spoleenského systému, fadu, ktery vyresi
v8echny problémy tim, Ze odstrani Romy, Zidy, nebo jiné “barevné”. Symboly tak
slouzi k oznaceni jejich nové nalezené identity, spolecenského ramce, ve kterém
“vladnou Oni”.

5. Zakladni teze k rasové motivovanému extremismu

Pocatek vzniku extrémistickych projevi je v 2. poloviné dvacétého stoleti.
Typickym znakem je narist vystoupeni skupin obyvatel nebo jednotlivell vyrazné
vybocujicich “z normality”.

e Tyto projevy jsou oznacovany za “extremismus’.
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Extrémistické projevy mohou mit fadu podob.
napf. terorismus, jehoZ nastrojem je teror,
¢innost riznych nabozenskych sekt,
nebo také rasové motivovana trestna Cinnost, jejiz spolecensky nejzavaznéjsi
pti¢inou je rasismus.
v Ceské republice tyto projevy nenabyly masovych rozmérd a jsou oznadovéany za
EXCESy.

Extrémistické aktivity miiZeme zobecnit do tii zakladnich skupin:
Realizace vysoce u$lechtilych a humannich cilti, ale zpsobem, ktery v mensi ¢i
vetsi mite se neslucuje se spolecenskymi pravidly chovani.

Realizace predstav o politickém systému spolecnosti a jeho fungovani, které
odporuji obecnym normam moralky a humanity zptsoby, které¢ jim umoziiuje
platny pravni fad (“sluSnou” formou chtéji prosadit “neslusné” cile).

Realizace nelidskych, nehumannich, rasové segregujicich cilii protizakonnymi a

nelidskymi prostiedky. Do této tieti skupiny lze zafadit i pfevaznou ¢ast rasoveé
motivovanych utokd.

5.1. Vymezeni rasové motivované trestné ¢innosti

Rasové motivovanou trestnou ¢innost, jako jednu z forem extremismu,

mizeme definovat jako spoleCensky nebezpecné trestni jednani, kterym pachatel
verbalng, graficky nebo brachidlné uto¢i na rasové, narodnosti, vyzndnim nebo
politickym pifesvédéenim odlisné obCany nebo potlacuje jejich zaruCend prava a
svobody pro jejich rasovou, etnickou, narodnostni nebo nabozenskou odli$nost.

5.2. Znaky RMTC

1.
2.

3.
4.

spolecensky nebezpecné jednani.

utok na prava a svobody rasove, etnicky, narodnostné nebo nabozensky odlisnych
obcanu,

motiv jednani, kterym je rasova, narodnostni, nabozenska zast,

protipravnost jednani.

Za rasové motivovanou trestnou Cinnost jsou zpravidla oznacena jednani

uvedena v zakladni skutkové podstaté trestnych ¢ini:

hanobeni naroda, rasy a ptesvédceni podle § 198 tr. zak.,

podnécovani k narodnostni a rasové nenavisti podle § 198a tr. zak.,

podpora a propagace hnuti smetujicich k potlaceni prav a svobod ob¢anti podle §
260, § 261 tr. zak.,

omezovani svobody vyznani podle § 236 tr. zak.,
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nebo vyjadrujici spolecenskou nebezpecnost trestnych ¢ind spachanych z
rasovych pohnutek v kvalifikované skutkové podstaté, zohlediujici rasovou
pohnutku jake kvalifikovanou okolnost, ktera ma vliv na zvyseni trestni sazby za
spachany tr. ¢in. Jedna se o tr. ¢iny:
e nasili proti skupin€ obyvatel a jednotlivci podle § 196 tr. zak.,
e vrazda (§ 219 odst. 1, odst. 2 pism. g tr. zak.),
e ubliZzeni na zdravi (§ 221 odst. 1, odst. 2 pism. b, § 222 odst. 1, odst. 2 pism. b tr.
zék.),
e  vydirani (§ 235 odst. 1, odst. 2 pism. ftr. zak.),
e poskozovani cizi véci (§ 257 odst. 1, odst. 2 pism.b tr. zak.).
Méné zavazna jednani - prestupek proti vefejnému poiadku podle § 49 odst.1
pism. a - ¢) piestup. zakona.

Typické formy s zpiisoby pachdni rasové motivované trestné Cinnosti.
a) verbalng,
b) brachialng,
c) graficky (medialng).

5.3. Charakteristické zvlastnosti pachatelt

socialné narusené osoby,

ve veétsing piipadil jde o osoby mladistvé,

vékovy primér pachateld se snizuje aZ pod hranici trestni odpovédnosti,

jde pfevazné o pachatele s nizkym vzdélanim,

S nizkymi pfijmy, bez socialniho zazemi,

rasové motivované utoky jsou pro né seberealizaci, Gtekem z reality jejich

spolecenské, osobni, pracovni i ekonomické netispésnosti,

povazuji se za “budovatele nového spolecenského fadu”,

rasoveé motivovana trestna ¢innost je pachana pod vlivem alkoholu,

e dominujicim faktorem je parta az dav, které umociiuji agresivitu i kuraz pachatelu,
navozuje pocit bezpe¢i, anonymity,

e u pachateli jsou zjiStovany vyrazné poruchy v oblasti emoci, labilita, citova
otupélost, citové stradani, typicka je impulsivnost a ¢asté jednani v afektu,

e Vjejich interakcich s okolim schazi Casto jakékoliv moralni zdbrany.

Motiv
Motivem rasovych utoku je obvykle rasova, nabozenska, narodnostni nenavist
a zast, rozdilné politické piesvédceni, rozdilné vyznani nebo to, Ze posSkozena osoba je
bez nabozenského vyznani, nebo také antisemitismus.
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Hnuti

Hnuti mtzeme -charakterizovat jako neoficidlni, nekonzistentni sdruzeni
obcant usilujicich o prosazeni svych zajmu i za vyuziti protipravnich prostredkd,
stejnych rasové orientovanych nazorti na spolecenské vztahy, postaveni naroda a
narodnostnich mensin, s negativnim postojem k obcanim odlisné rasy, barvy pleti,
s odlisnymi kulturnimi zvyklostmi, nabozenstvim apod.

Politické hnuti

e chapano ve vyznamu politického hnuti jako pravnické osoby,
vznikd na zakladé¢ zakonem stanovenych podminek (zék.c. 424/1991 Sb. o
sdruzovani,

Vv politickych stranach a hnutich, ve znéni pozdé&jsich piedpist),

e  je vyrazem ustavniho prava obcanti sdruzovat se v politickych stranach a hnutich,

e podminky vzniku (§ 4 cit. zdkona) vymezeny negativné,

e stanoveno, kdy ¢innost politického hnuti je v rozporu se zakonem a to:

= porusuji ustavu a zdkony nebo jejich cilem je odstranéni demokratickych zaklada
statu,

= nemaji demokratické stanovy nebo nemaji demokraticky ustanovené organy,

= sméfuji k uchopeni a drzeni moci zamezujici druhym strandm a hnutim uchazet se
ustavnimi prostfedky o moc nebo které sméfuji k potlacovani rovnopravnosti
obcantl, jejichz program nebo ¢innost ohrozuji mravnost, vetejny potadek nebo
prava a svobody obcantl.

Rasa

Rasou rozumime velkou skupinu lidi, kterda se lisi od jiné somatickymi,
psychickymi, kulturnimi, jazykovymi a jinymi zvlaStnostmi. Mezi typické znaky, které
jsou odlisujicim kriteriem mezi rasami, je napf. vzhled a tvar nosu, rtd, oci, ale i
temperament, zivotni energie apod. Rasy jsou skupiny lidi, které se vyvinuly
Z jednotlivych typl prapiedka cloveéka v pribéhu vyvoje lidstva. Jsou rozliSovany tfi
zékladni rasové skupiny:

e rovnikova (negroaustralska) rasa,
e indoevropska rasa,
e mongolska rasa.

Postaveni Romi

Rémové jsou minoritni skupinou obyvatel, kterd z hlediska narodnostni,
rasové 1 historické identity je etnickou skupinou s vyraznymi znaky kulturni,
spolecenské a fyzické povahy. Svymi fyzickymi, antropologickymi, spolecenskymi i
historickymi atributy, svou specifickou kulturou, psychickymi zvlaStnostmi, barvou
pleti, odliSnym zivotnim stylem, jazykovou a kulturni odlisnosti a vlastnim védomim
naroda, napliiuji podle modernich hledisek definice terminu narod a narodnost.
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Negativni jevy, které maji vliv na vznik rasové motivovanych utokii

e vSeobecnd nechut obcanti podilet se na objasnéni delikti, pramenici z obecné
prevladajiciho negativniho postoje vii¢i obvykle napadanym ob¢antim - Rémim a
obecné z xenofobnich postoji,
dochazi spise k odsuzovani poskozenych,

S pachateli trestného ¢inu jsou projevovany skryté sympatie,

e obecnym problémem je strach obcani pfed nasledky v pfipadé, ze budou
vypovidat proti agresivnim pachatelim,

e na pomoc veiejnosti pii vySetifovani rasové motivovanych ttokl proto nelze pfilis
spoléhat.

s v

Ndzory majoritni Casti obyvatelstva Ize shrnout takto:
Na otazku, pro¢ mate spadeno pravé na Romy, pachatelé zpravidla lakonicky odpovi:
e “Prosté jsou Cerni”,
e “Nechceme je u nas”,
e “Vnasi do spolecnosti jinou kulturu, kterou nechceme”, apod.

Ve vyvoji spolecnosti 1ze vypozorovat n¢kolik zasadnich, varovnych faktort:

e Zveda se mytus jakéhosi pozitivniho nasili, se kterym vét§ina spole¢nosti souhlasi.
e  Snaha prevzit “spravedlnost do vlastnich rukou”.

e Banalizace zla.

e Nacionalizace spolecnosti — “Vlastni narod nade vse.”

Dominujici ve spolecnosti je ovSem pohled na Romy jako na
neodpovédnou, nepoctivou a k trestné cinnosti inklinujici minoritu, ktera
zneuzivd existujici socialni a demokratické pomeéry a proto musi byt
vyhubena.

5.4. Symbolika

Symbolika barev

V symbolice hnuti skinheads dominuji t7i barvy. Cernd, bild a cervend.
Bila barva - je symbolem cCistoty a nevinnosti. Pro hnuti skinheads znaci Cistotu
rasy, Cistotu naroda.
Cerveni barva - je symbolem ohng, krve. Pro fagismus a p¥iznivce hnuti skinheads
se stala symbolem pokrevniho svazku.
Cerna barva - znamend smrt, v podani skinheads symbolizuje anarchii, nenavist ke
vSem, ktefi “przni Cistou rasu” a piedurcuje jejich zdhubu. Stala se symbolem rasové
nenavisti proti vSem s rozdilnou barvou pleti, zejména symbolem boje proti “cikantim a
vSem Cernym”.
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Kombinaci techto tri barev, nebo alespon barvy cerné a bilé, Ize nalézt témeér

na vsech fasistickych symbolech i symbolech nosenych priznivci fasistické diktatury a
ideologie.

Symbolika ¢isel

14 - “My musime chranit existenci nasich lidi a budoucnost bilych
deti”.

18 -  kryptogramem inicidlu jména Adolfa HITLERA.

88 -  “HEIL HITLER”

Symbolika napisu a hesel

GOTT MIT UNS - “Btih s ndmi”. Uvedeny napis je obvykly pro prezky vojenskych,
nacistickych opaskt. (Byl pfitom myslen bith Germansky — nikoli “kiest’ansky’”)

MEINE EHRE HEISST TREUE — “Ma ¢est je vérnost”. Jde 0 heslo SS.

BLUT END EHRE — “Krev a Cest”. Heslo uzivané a typické pro Hitler Jungend,
Hitlerovu mladez a také pro jednotky SS.

ALLES FUR DEUTSCHLAND - “Vse pro Némecko”. Heslo SA.

EIN VOLK, EIN REICH, EIN FUHRER — “Jeden narod, jedna fiSe, jeden viidce”.

SIEG HEIL - “Vitézstvi zdar”. Jde o stranicky pozdrav, nebo také bojové heslo. Pro
fasistické Némecko se stalo typickych az v kombinaci se zdvizenou pravici do
typického fasistického pozdravu.

MEIN EHRE HEISST TREUE — “Mou cti je vérnost”. Pouzivali zejména dustojnici
SS.

WHITE RACE — OUR PRIDE - Bila rasa — nase hrdost. Zcela evidentni rasovy obsah
hnuti, které tento napis pouziva.

HASS — Timto slovem je vyjadfovana nenavist a zast. Pismena “S” byvaji obvykle
nahrazena runovymi znaky SS. Druhym vyznamem v$ak mize byt zkratka Hitler
Adolf SS. Je ziejmé, Ze se jedna o nacisticky (neonacisticky) symbol.

5.5. Zakladni déleni symboliky extrémistickych hnuti

A: Symbolika se zjevnym rasovym motivem.
B: Symbolika s latentnim rasovym motivem.
C: Symbolika prosta rasového motivu.

Symbolika se zjevnym rasovym motivem

KATEGORIE “A”
anticipuji (predjimaji) rasovy motiv,
svym grafickym provedenim navozuji nebezpeci porusovani prav a svobod
obcand,
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oteviené deklarovana narodnostni, rasova, tfidni nebo nabozenska zast’,

jejich rasovy, antisemitsky a jiny xenofobni obsah je obecné znamy z historickych

souvislosti,

e  zastupné znaky jsou obecné, celou spole¢nosti nebo dokonce v mezinarodnim
spoleCenstvi zavrhovany a odmitany a chapany jako symboly evokujici nebezpeci
pro urcitou skupiny obyvatel,

eV historii lidstva jednoznac¢né spojeny s rasovou, ndrodnostni, nabozenskou

diskriminaci.

Symbolika s latentnim rasovym motivem

KATEGORIE “B”

symboly, emblémy nebo jiné atributy typické pro urcitou skupiny obyvatel,

rasovy, antisemitsky, protinaboZensky charakter neni obecné zfejmy ani znamy,

zpravidla neni zcela jednoznac¢né znam jejich samotny vyznam a obsah,

maji vicero vyznam, z nichz historicky neni zpravidla negativisticky zaméten,

rozhodujici je mira identifikace osoby se skrytym vyznamem a obsahem znaku,

maji zpravidla stejné skupinové vlastnosti jako znaky prvni kategorie, rozdil

spoc¢iva v mife obecného povédomi vyznamu a charakteru znaku a v mife

identifikace jednotlivce s obsahem a vyznamem znaku.

e 7 hlediska spolecenské nebezpecnosti nejsou vetejnosti tak zcela jednoznacné
povazovany za spolecensky zavadné,

e pro mnohé obc¢any jejich obsah sméfujici k potlacovani prav a svobod obcant,
ideovy obsah podnécujici k rasové, narodnostni, etnické nebo nabozenské zasti
zustava skryt a jako takové nejsou ani obecné vnimany.

Symbolika prosta rasového motivu

KATEGORIE “C”

e  je prosta rasového obsahu, motivu,

e nelze jim obecné ani zvlastné piisuzovat, ze by sméfovaly k podpote ¢i propagaci
rasismu, antisemitismu, faSismu, nacismu ¢i k propagaci jiné formy utisku etnika,
rasy, narodnosti nebo nadbozenského vyznani,

e zpravidla jsou obecné zavrhovany z moralniho hlediska pro sviij obvykle vulgarni
nebo jinak nevhodny obsah a zpisob prezentace,

e nejsou ve spoleCnosti zakdzany a jsou spolecnosti tolerovany.

Poznamka:

Nasledujici  vymezeni  naboZenského  extremismu  z pozice
kriminalistického je uzite€né zkonfrontovat s pohledem religionistickym, ktery
pfinasime v dalSi pfiloze.
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(3) NaboZensky extremismus
(naboZenské sekty)

Nébozenskym sektam v Ceské republice je v posledni dob& vénovéana zvysena
pozornost. Je tomu tak jednak proto, Zze sekty plsobi na védomi lidi dosti tajemné a
cizorod¢é a také proto, ze v této souvislosti se hovoii o hrozbé pro urcité skupiny
mladeze, ktera je ochotna naslouchat manipulacnim praktikdm agilnich nabozenskych
hnuti. Nabozenské sekty, nebo jinak oznaCovana za nabozenskd hnuti, nové
nabozenské sméry, pseudo nabozenské sméry a dalsi, pisobici vedle tradi¢nich
nabozenskych spolecnosti (za ty se povazuji pfedevsim cirkve a zidovské nabozenské
obce) skutecné mohou znamenat pro nekteré snaze zmanipulovatelné obCany urcité
nebezpeci. Vefejnost proto pravem pozaduje dat jasnou hranici mezi naboZenskymi
spole¢nostmi a mezi témi nabozenskymi seskupenimi, které jsou ozna¢ovany za sektu.
Vefiejnost také pozaduje, aby bylo jasné definovano nebezpeci, které zejména mladym
lidem hrozi.

1. Charakteristika nabozenskych sekt

Vefiejnost i pies nékteré obavy naznacené v ivodu této kapitoly, existenci sekt
ptili§ nevnima. Sporadicky se o sektach dozvidd ze sdélovacich prostiedkli a to
v nékolika malo pripadech, kdy ¢innosti sekt bylo poskozeno psychické zdravi n€kolika
jednotlivcl nebo v piipadech, kdy ¢innosti sekt byly ohroZzeny osobni svobody ob¢and,
kteti se vSak svych svobod v sekté vzdali “dobrovolné”. Pro vétSinu sekt jsou
charakteristické extremni ndzory na Zzivot, spolecnost, vztah mezi lidmi, na chapani
dobra a zla apod. Hlavni divod, pro¢ je témto naboZenskym sektdm vénovana
pozornost je potencialni nebezpeéi plynouci z psychické manipulace s jednotlivcem,
které muze byt velmi nebezpecné, zejména pro mladého ¢lovéka. Sekty se vyznacéuji
rozmanitym socialné¢ problémovym jednanim, v nékterych ojedinélych ptipadech maji
snahu i1 zasahovat do fungovani spolecnosti a dokonce nékteré sekty maji sklon
k néasilnym jednanim v podobé& hromadnych sebevrazd nebo i teroristickych akei. Sekty
jsou chapany znacné odli$né napft. jako organizace ¢i skupiny rtizného charakteru a
zam&feni pusobici v rozmanitych sférach zivota. V obecné roviné vsak jde o
organizace, které poruSuji prava obCanli na svobodné rozhodovani i nakladani
s hmotnymi statky a v nékterych ptipadech i se zivotem. Vedle terminu sekta byvaji
pouzivany i terminy kult, netradi¢ni nabozenstvi, alternativni religiozita, nekonvencni
nabozenské hnuti, nové nabozenské sméry nebo hnuti, na akademické pide se nejvice
ujal pojem nové nabozenské sméry. Pro urcité zjednoduseni budu dale pouzivat pouze
terminu sekta, byt jsem si védom, Ze ne zcela piesné vystihuje urcité roviny chapani
problému. Autor HASSAN oznacuje sekty za zhoubné kulty®), které se lisi od b&zné

2 HASSAN, S.: Jak &elit psychické manipulaci zhoubnych kultii. Hakl, Janecka, Brno,
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spoleCenské ¢i nabozenské skupiny tim, Ze nuti své Cleny setrvavat ve skuping
pfemlouvanim, natlakem nebo jinymi nepfipustnymi zptsoby ovliviiovani. Pojem sekta
Ize vymezit z riznych hledisek — sociologickych, teologickych a dal$ich. Zadna
definice vSak neni dokonald a vyCerpavajici®. Mimo jiné lze sektu definovat jako
organizovanou skupinu religiozné zamérenych lidi s dogmaticky nekonvenénimi
nazory na ulohu a postaveni ¢lovéka ve spole¢nosti, zaloZené na kultu osobnosti,
svyraznou psychickou manipulaci osobnosti, zaméFené na rozloZeni osobni
identity jednotlivce, vedouci aZ Kk vytvoreni duSevniho otroctvi a absolutni
zavislosti na vidci sekty.

Z kriminologického hlediska je sekta vymezena jako nabozenské seskupeni,
které dlouhodobé plsobi na sebehodnoceni jednotlivet takovym zpisobem, Ze tito lidé
dochazeji k psychické wjmé, ktera byva charakterizovana piedevSsim ztratou
individuality, snizenym sebevédomim, sniZenou schopnosti Zit samostatné bez skupiny
a bez jejiho vidce. Maji strach z vnéjsiho svéta mimo skupinu. U mladych lidi dochazi
K hlub$§im zménam osobnosti, ¢asto i v disledku ovliviiovani jednotlivce skupinou
specifickymi metodami natlaku, sugesce, ritudly, izolaci, pistu a dal$imi.

Kultem je obvykle rozuméno slepé uctivani autority, nadmérné zveli¢ovani
zasluh jednotlivce, jehoZz teoretickym zakladem je nekriticky ¢asto az dogmaticky nazor
na déjiny a zejména na vedouci a rozhodujici lohu nékterych osobnosti v d&jinném
Vyvoji.

Neni ani tak rozhodujici definice sekty, jako spiSe vymezeni zakladnich znaka
a praktik sekt pfi praci s lidmi. Nasledujici znaky sekt nemuseji byt zastoupeny
absolutné u vSech nabozenskych sekt. Rovnéz tak jejich vycet neni zcela vycerpavajici.
Nasledujici znaky by vSak mély poskytnout zakladni orientaci v zaméfenosti téchto
extremistickych skupin a zakladni orientaci pro rozliSeni sekty a nabozenské
spolecnosti®®.

¢ Absolutizace moci viidce sekty. Pri¢inou napadné absence svobody ¢Elenti sekty
byva velmi silnd autorita. Vyroky zakladatele, viidce, mesiaSe a dalSich fidicich
“osobnosti” sekty jsou povazovany za zavazné a nezpochybnitelné. Vidci sekty a
dalsim “vyvolenym” sekty jsou pfisuzovany az bozské atributy. Vedouci jsou
nezpochybnitelnymi autoritami, které si ¢ini narok na organizaci a rozhodovani o
vsech ¢innostech, vcetné oblasti Zivota a nepfipoustéji naprosto zadnou alternativu.

1994,

2 Riiznymi definicemi sekt se zabyva ve své praci “Sekty” Milada MARTINKOVA
V ramci vyzkumu provadéném Institutem pro kriminologii a socialni prevenci, ktery
byl publikovan v ISKP v Praze 1996.

2 Podrobné se problematikou charakteristiky nabozenskych spolecnosti a sekt v Ceské
republice zabyva Zdendk VOJTISEK v ¢asopise Policista 8/1998.
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Cilevédoma regulace informaci pro ¢leny sekty. Koncentrace moci v rukou
jednotlivce nebo malé skupiny vedoucich “osobnosti” je zajisténa fadou pak.
Autorita se proti kritice brani napf. riznymi pohrizkami exkomunikace,
vytvarenim informacnich bariér apod. K tomu je zajisténo, aby literatura, kterd je
predkladana ¢lentim sekty, byla Sifena pouze z jednoho centra. Prislusnikiim sekty
neni sice piimo, ale vychova a dal§i manipulace s jejich minénim dosahne toho, Ze
nesleduji televizi, neposlouchaji rozhlas, jsou odfiznuti od informaci “z venku”,
¢tou pouze “doporucenou literaturu”, apod. VSechna tato omezeni ¢lenové sekty
pfijimaji zcela dobrovolné.

Respekt K autoritim neni pFijiman jako omezeni vlastni viile, ale vétSinou
jako uleva. To je logické. VétSina lidi, ktera utika k sektam chce, aby za ni nékdo
rozhodoval. Rozhodovani autority je proto brano jako odnéti bremene rozhodovani
a odpovédnosti za své ¢iny. Odpovédnost tedy piebird na sebe vidce.
Rozhodovani ¢lena sekty je tak zuzeno pouze na rozhodnuti, zda bude ¢i nebude
respektovat vuli videe.

Sekty jsou vétSinou prisné organizovany systém Fizeny ze shora dolii. Emocni
vztahy jsou pfipustné pouze vertikalng, tj. k viidci a dalSim osobnostem sekty ne
vsSak ke kolegovi. VSechny ostatni emoce jsou povrchni, hlubsi citové vztahy jsou
zamérn¢ potlacovany.

Poslusnost je zcela dobrovolna, neni pfimo vynucovana. Do této poslusnosti
jsou Clenové sekty postupné vmanipulovani. Tim je zajisténa naprosta
ovladatelnost Clent, v¢etné jejich intimniho zivota. Toto ovladani je paradoxné
divodem, pro¢ se lidé k sektam pfipojuji. Nemuseji se totiz v sekté o ni¢em
rozhodovat a nést za své rozhodnuti odpovédnost. Sekta pomaha ¢lenim k Gniku
od reality. Zbavuje nutnosti premyslet, zbavuje uzkosti ze svobody a
odpovédnosti. V sektach se nic nepiikazuje a nezakazuje. V sektach se pouze tika,
co je spravné a co neni spravné a apeluje se na svobodu ¢loveka, na jeho svédomi.
Alternativou neposlusnosti je exkomunikace ze sekty. Tak se poslusnost a
oddanost viidci stava zalezitosti cti a nejlepsiho svédomi kazdého ¢lena sekty.
Opusténi sekty je v praxi téméF nemozné. Jen velmi silné osobnosti, které se
dokazi po soustfedéné manipulaci vzchopit a ze sekty uniknout, a to i za cenu
represivnich krokt ze strany ostatnich ¢lenti sekty k nim i Kjejich rodinam.
Soucasti manipulace je totiz tzv. bombardovani laskou. Opustit sektu po tomto
procesu vychovy by znamenalo ztratit snad to nejcenngj$i v oblasti citového
Zivota.

Vysoka urovei excitace (vybuzeni, stimulace). Nadseni z prace v sekté se ¢asem
muze vytratit. Proto je nahrazovano tvrdou disciplinou a moralkou. Disciplina a
moralka je casem nahrazovana 1 vmanipulovanym strachem. Strachem
z exkomunikace do svéta “neptatel, zla, bezpravi apod”. Kazdé zavahani o
ucelnosti setrvavat v sekt¢ je vmanipulovano jako vazné provinéni proti vidci.
Tento strach z viny, je stale obnovovan a permanentné udrzovan. Strach z toho, ze
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jako Clen sekty nevyhovuji pozadavkiim viidce a mohl bych byt ze sekty vyloucen,
je ta nejvetsi hrozba, které se clenové sekty boji.

¢ Mira prokazované lasky je postupem ¢asu imérna podavanému pracovnimu
vykonu. Vysledky prace ¢&lena sekty jsou davany do piimé souvislosti s jeho
duchovni pokrocilosti a je za né plné odpoveédny. Za jakykoli neuspéch, at’ jiz
osobni, nebo kolektivu, ve kterém je clovek zarazen, se citi kazdy osobné
odpovédny a vinen. Zije tak neustale ve védomi drtivé nedostate¢nosti vykonu i
prokazované oddanosti sekte.

¢ Pocit viny je hnacim motorem, ktery zpusobuje neuvéritelné vykony ¢leni
motivacnich kazet, motlitbami, vét§Sim objemem prace pro sektu apod.

¢ Sekty cilevédomé buduji ve svych ¢lenech piedstavu nebezpecného nepfritele.
Mize jim byt kdokoliv a cokoliv, co sektu neustdle pronasleduje a z ¢eho je
potfebné mit strach. V sekté je kreslen “Cernobily obraz”, v némz vse dobré je
Vv sekté, vSe $patné se nachazi mimo sektu.

¢ Pocit vylucnosti a nadiazenosti sekty. S Cernobilym obrazem je vmanipulovana
do ¢lent sekty jeji vylucnost v feSeni problémi. Sekta je tak nadfazena vSemu.
Jedind sekta dokéaze rozeznat dobro od zla, jedind sekta dokaze rozhodovat o
vSem.

¢ Neni legitimniho diévodu opustit sektu. Kazdému ¢lenovi sekty je
vmanipulovano do mysli pfesvédceni, ze kdyby odesel, postihl by ho strasny trest.

[\

. Psychicka manipulace jako zéklad ¢innosti sekt

Clenové a ptiznivci sekt jsou ziskdvani zpravidla béhem kampani -
naborovych akci riznymi sliby, které v pozdé€jsi dobé vétSinou nejsou plnény. Pii
naborovych akcich je pouzivana metoda psychického pisobeni, kterym se ovliviiuje
psychika osobnosti napf. v oblasti volni a vnimani. Tito jedinci se postupné mohou
dostat do psychické zavislosti na vedoucich skupin, kterymi pak mohou byt postupné
vyuZivany napf. jako levna pracovni sila, nebo jsou zneuzivany jejich védomosti a
dovednosti. Jak jiz bylo uvedeno, nejrozsifenéj$i jsou nabozenské kulty, které se
orientuji na nabozenské dogma. Tvrdi, Ze jim jde pouze o duchovni zajmy, ale ptitom
jejich vidci casto, na rozdil od béznych ¢Elenu, ziji v piepychu a Uspésné podnikaji.
Jsou zaméfeni na ziskdvani penéz a moci. K dosazeni svych cilt zneuzivaji ¢lenil
sekty, u kterych se snazi zdmérn¢ vybudovat jejich zavislost na sekté a jejim vudci.
V casti tykajici se zakladnich znakt sekt byla vyslovena zakladni filosofie pfistupu
k manipulaci slidmi tj.: V sektich se nic nasilné nepfikazuje a nezakazuje.
V sektach se pouze Fika, co je spravné a co neni spravné, a apeluje se na svobodu
¢lovéka, na jeho védomi a dobrovolnou poslusnost a oddanost sekté. Jde evidentné
o0 skrytou psychickou manipulaci.
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Psychickou manipulaci®® je mozné charakterizovat jako soubor postupi,
kterymi je ovliviiovano psychické mysleni, citéni a chovani jedince. Miize mit pozitivni
i negativni dopad na ¢loveéka. Kladny dopad je napt. v psychoterapii, kde se vsak
neusiluje o ztratu nezavislosti, svobody a individuality jedince. Psychickd manipulace v
sektach je zaméfena na potirani samostatnosti v usudku jedince a na potirani
individuality. Je soucasné zamétena na péstovani zavislosti jedince na skupiné ¢i vidci
a na péstovani konformity. Psychicka manipulace nevyzaduje zadné zjevné nasili. Byva
provadéna obvykle tak, Ze jeji provozovatelé jsou obéti povazovani na lidi, od kterych
nehrozi zadné nebezpe¢i tak-ze postizeny byva méné ve stichu a bezdécné s
provozovatelem psychického nasili spolupracuje. Poskytuje mu informace predev§im
osobniho a soukromého charakteru, které jsou pozd¢ji vyuzity proti jemu samotnému.
Realizator psychické manipulace obvykle hleda slabé misto obéti, aby pak od n¢&j zacal
destabilizaci osobnosti. Psychickd manipulace je dopliiovana pak dal§imi postupy napf.
hypnézou, postupem tzv. skupinové dynamiky. Ptitom novi ¢lenové sekty nemaji
tuseni o¢ vlastné jde a Ze jsou zamérné psychicky manipulovani. Psychicka manipulace
v sob& zahrnuje fizené chovani, fizené mysleni, fizené emoce a fizené informace.
Psychickou manipulaci dochazi v podstaté k rozstépeni osobnosti (nikoliv ve smyslu
schizofrennim) a to na dvé identity osobnosti. Jedna je kultovni (nova, ktera byla
“naordinovana”) a ta puvodni je silné potla¢ena. Psychickou manipulaci miZzeme
oznaCit za psychické nasili uplathované v sekté¢ a kterému se jednotlivec zcela
dobrovolné podfizuje. Sekty psychickou manipulaci pouzivaji na ziskani,
pieformovani a trvalé ovladani subjektu, ktery je uvnitf sekty, kultovni osobnosti.
Ugelem tohoto psychického nasili je podmanéni si ¢lovéka tak, aby se stal poslusnym
vykonavatelem kultovniho nazoru vudce.

Nebezpecnost kultovniho psychického nasili je pro vefejnost vice ¢i méné
skryta. Rovnéz osoba, ktera je objektem psychického nasili ji jako nasili zpravidla
nevnima. Pfijima jej jako souéast své “oéisty duse" (vétSina sekt je zaloZena na
nabozenskych principech), pro kterou je ochotna pod psychickém plsobenim viidce
sekty strpét i pachani trestné ¢innosti vici sobé. V ¢em tedy lze spatfovat nebezpecnost
psychického nasili sekt na uréité obCany a tim nebezpecnost pachani trestné ¢innosti?
Predevsim v cilevédomém a cilené zaméfeném pisobeni na vybrané okruhy osob. Pod
plastém nabozenskych hodnot se pomoci sekt seberealizuji jedinci, u kterych dominuji
takové lidské vlastnosti jako jsou megalomanstvi, egocentrismus, sobectvi,
nesnasenlivost (i rasovd), touha po absolutni moci, pedofilni sklony nebo jiné
patologické sexudlnimi sklony. Plsobeni sekt je orientovdno na ty skupiny obyvatel
nebo jednotlivee, u kterych jsou oslabeny ptirozené obranné mechanismy ¢loveka, na
osoby, které se ocitly v silném, dlouhotrvajicim psychickém stresu. Znacna Cast
iniciativ sekt je zaméfena do fad mladeze, kterd je vstficnéj$i vSemu novému,

2 Srovnej KOZNAR, J.: Skupinovéa dynamika, Skriptum, Karolinum, Praha, 1992.
Srovnej HASSAN, S.: Jak Celit psychické manipulaci zhoubnych kult. Naklad.
Janecka, Brno, 1994.
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neotfelému, kterd je ve své podstaté vice ¢i méné€ v opozici proti vSemu, co se tradicné
ve spolecnosti uznava. Sekty své piisobeni orientuji do fad narkomanti, ktefi maji snahu
s uzivanim drog pfestat a hledaji zptsob jak se z vlivu drog vymanit a v fadach sekty
hledaji utocisté¢ a okamzitou zachranu. Urcité sekty se naopak orientuji na starsi,

v

zejména movitejsi obCany. V téchto piipadech je motivem jednani sekt a zejména jejich
vidce touha po zisku, protoze pfi vstupu obcana do sekty pod vlivem psychického
pusobeni odevzdd do rukou vidce sekty vSechen svilj majetek, se kterym je dale
opravnén nakladat vyhradné viidce. Psychické nasili je uplatiiovano zejména v téchto
sférach ptisobeni sekt:

cilené a programové ochromuji schopnost jedince samostatné jednat a nici
jeho individualitu. Zamérné pasobeni sekty na jedince vede k jeho absolutni
zavislosti na sekté a jejim vidci. Ztraci se tak postupné jeho kriti¢nost, dochazi
ke ztraté volnich vlastnosti, takovy ¢loveék je snadno manipulovatelny a nejsou
ojedinélé pripady, kdy je pak zneuzivan k pachani trestné ¢innosti.

je narusen vztah jedince s vnéjSim svétem. Sekty vytvaii uzaviené komunity,
které nedovoluji volny pohyb ¢leni, zastraSovanim a psychickym natlakem je nuti
pohybovat se jen v komunité sekty. Dochazi tak k degradaci osobnosti, ktera sebe
i svij majetek “dobrovolné" odevzda do sluzeb sekty a jejiho vidce.

totalitni Fizeni sekty vede k nepiedvidatelnosti jednani sekty. Clenové sekty
jsou po soustavné psychické manipulaci udélat pro svého vidce cokoliv, véetné
protipravnich jednéni.

je zneuZzivan fyzicky a psychicky potencial zejména mladych lidi. Mladi lidé
jsou obvykle zdravi, vzdélani, aktivni a cilevédomi. Tyto vlastnosti vSak
zapojenim se do zivota sekty “odevzdaji" vyhradné vudci sekty, ktery tohoto
potencialu vyuziva pod plastikem zajmu sekty vyhradné pro sebe.

je deformovan vyvoj déti. Rodice, ktefi jsou cleny sekty, vytrhavaji déti s
bézného rytmu zivota, détského prostfedi a modeluji dit€ podle potieb sekty. Déti
jsou také Casto obéti sexualniho zneuzivani opét v zajmu sekty. Péce o né je Casto
zanedbavana po strance mravni, vzdélanostni i hygienické.

u nékterych sekt dochazi k vyzbrojovani ¢lenti. Pod vlivem psychického
pusobeni se tak vytvaii “bozi armada" ovladana zpravidla fanatickym vidcem.
Cinnost takto vyzbrojenych sekt je nevyzpytatelna a kdykoliv mize prertist v
nasilny ¢in.

jedinec je omezovan ve svém projevu. VétSina sekt skryva svou podstatu pred
vefejnosti. Zakazuje a pro ten piipad zastraSuje své Cleny cokoliv o identit¢ a
¢innosti sekty na vefejnosti  hovofit. Zde je nastolena otazka dodrzovani
zakladnich prav a svobod obcana jako zakladniho kodexu kazdé spolecnosti.
Sekty  obvykle navenek plsobi velmi pozitivné. Maélokdo z obcanu pfi
rozhovoru s c¢lenem sekty tu$i, Ze je manipulovan, ovladan a tak pomalu
pfipoutavan k sekté.
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®  jsou vyuziviany nejmodernéjsi psychologické techniky pro ovliviiovani ¢lovéka,
které vedou k jeho oslabeni viile a kontroly mysleni, citéni a jednani.
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Problém nabozenského sektarstvi ve vychovné praxi
lvan O. Stampach, Jifi Zajic

1) V éem je problém?

V kazdém vychovném hnuti dfive nebo pozdéji narazime v praxi na
problém nabozZenského sektafstvi. M& dvoji podobu:

a) jde o ohrozeni, které svéfenym détem a mladym lidem hrozi zvnéjsSku (z
prostfedi mimo hnuti)

b) ohrozeni mohou pUsobit pfimo vychovatelé (vadcové) majici tendenci
vnaset své sektarfské tendence mezi své svéfence, pfipadné - zejména u
dospivajicich - to mohou byt vrstevnici z oddilu (kmene), ktefi sami jsou v
kontaktu s néjakou podobou sektafského plsobeni - a ostatni
“indoktrinu;ji”.

Pfi snaze pfiméfené reagovat na tuto realnou hrozbu se dostavaji do
konfliktu dva pfistupy, samy o sobé& cenné a dulezité, které vSak vibec neni
lehké v konkrétnim pfipadé spojit. Jsou to:

- nabozenska tolerance spojena s konfesni neutralitou
- ochrana déti a mladych lidi pfed riziky nabozenského extremismu

Nékdy zvitézi tolerance spolu s neutralitou a opomene se ochrana pred
nebezpeénymi vlivy. K tomu jsou nachylni zejména mladsi vychovatelé, ktefi v
disledku durazu na svobodu (mnohdy s poukazem na praktiky predchoziho
totalitniho rezimu) z “principu” odmitaji jakoukoli “regulaci” v této oblasti,
protoZe ji automaticky povazuji za nepfipustné zasahovani do osobni svobody.

Jindy snaha chranit déti pfed sektafstvim vede ktomu, Ze néktera
naboZenska vyznani se preferuji a jind potladuji. Vaha se nakloni smérem
k netoleranci. K tomu maji zase sklon bud lidé, ktefi se sami povazuji za
“nevéfici” a jsou ochotni nanejvy$ tolerovat velka tradiéni ndbozZenstvi, nebo
pravé prislusnici tradi€nich cirkvi, ktefi cokoliv mimo jejich hranice povazuji za
principialné Skodlivé, a proto potiebné potlaovat.

Uz z toho je vidét, jak nesnadné je spojit oba tyto pfistupy a vyrovnané je
uplatiiovat. Nasledujici text se pokousi dat nékolik podnétl, které by prece
jenom posilily moznost, Ze se tato nesnadna, ale nezbytna uloha zodpovédnych
vychovatel(l podafi naplfiovat.

Nejprve vysvétlime nékolik zakladnich pojmd, pak se seznamime
s pravnim aspektem problému. Pozornost zde také musime vénovat socialnim
a psychologickym kofenlim sektarstvi. | kdyz, jak vysvétlime, nelze poskytnout
soupis sekt, mizeme se pokusit o pfehled nabozenské scény s upozornénim
na konkrétni rizika.

str. 153



VERZE_ K _31.12.2001

2) Zakladni ujasnéni

Nabozenstvim zde rozumime vztah &lovéka ke skute€nosti, o které ma za
to, Ze ho totalné pfesahuje, tedy ke skute€nosti “druhého bfehu”. V nasem
kulturnim prostoru (evropské civilizace) ji obvykle oznacujeme slovem “Buh”.
V jinych tradicich (které pronikaji i do naseho prostfedi) to mohou byt bohové a
bohyné nebo né&jaka neosobni absolutni skute€nost. Tento vztah ma ovSem
dimenzi osobni a socialni. Cisté¢ osobni proZivani byva nékdy pro odligeni
oznacovano jako duchovni zivot €i spiritualita. Nabozenstvim pak je toto jadro
vyjadiené navenek v nabozenskych seskupenich a institucich, v mytech ¢i
naukach a v obfadech. Vazba spirituality a institucionalizovaného nabozenstvi
na sebe je volna. V zasadé je mozné jedno bez druhého, ale jde zpravidla jen o
urCitou vyvojovou etapu. Spiritualita bez socialniho vyjadfeni je charakteristicka
pro pocatky urcitého nabozenského sméru nebo pro kritické a reformni postoje.
Duchovni zivot distancovany od tradi¢nich nabozenskych instituci si pak
obvykle vytvofi novy institu¢ni ramec a “etapa rozchodu” konéi, zatimco etapa
tradicnich potizi za¢ina (napf. napéti mezi svobodou a autoritou, nebezpeci
vnéjSkovosti, povrchnosti apod.).

Mluvime-li o naboZenském sektafstvi s pfihlédnutim k odborné
(religionistické) terminologii, nemame na mysli nabozenské skupiny pouze
vzbuzujici pozornost napf. tim, Ze jsou v naSem prostiedi nové, neobvyklé
nebo pocetné nepatrné. Minime jim jednozna¢né& nabozensky extremismus.
Jisté povahové rysy, urCity typ rodinného prostfedi a vychovy a jisté socialni
tlaky vedou ke vzniku takovych jevll jako je uzavienost, netolerance, Ipéni na
neménitelnych tradicich a vykladech text(, vnucovani vlastnich nazord druhym
a podobné. Déje se to ve sféfe nabozenské i svétské. V politice jde o
extremistickd politickd hnuti. Politicky a nabozensky extremismus ma téZky
dopad na osobni vztahy, na rodinu, ale také na obec, narod a stat. Jde-li o
naboZenstvi, oznaluje se tento jev také jako naboZenské sektarstvi. Toto
pouziti slova sekta je pomérné nové. Plvodné spiSe znamenalo skupinu
oddélenou od vétsiho nabozenského celku. Je zvlastni, Ze mluvi-li se dnes o
buddhismu nebo taoismu, uziva se slova sekta v tomto neutralnim vyznamu.
Komu nepfipadaji vhodné vyrazy “sekta” a “sektéfstvi”, mluviva o
“destruktivnich kultech”, ¢imz se zdUrazruje negativita takového nabozenského
plsobeni.

Charakteristickymi rysy nabozenského sektarstvi jsou:

- autoritarstvi vyuastujici az vmoc nad lidmi - v menSich skupinach je
nositelem této bezpodminec¢né pfijimané autority jeji vidce (“guru”, knéz,
osviceny, mistr ap.), u vétSich pak urcita struktura nezfidka podobna
vojenské organizaci;

- Ipéni na doslovném (a mnohdy prvoplanovém) vykladu posvatnych textd
(Bible, Koran apod.); v navaznosti na takové hnuti mezi americkymi
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protestanty v minulém stoleti se pro tento pfistup k posvatnym textiim
uziva oznaceni fundamentalismus,
- uzavrenost v(¢i okolnimu svétu vedouci nezfidka k vytvofeni jakéhosi
“dvojiho zivota” - mezi “svymi” a mezi ostatnimi (nepfateli, zavrzenymi ap.)
- selekce informaci obéma smeéry; vybér provadi autorita, ktera rozhoduje o
tom, co se muze dostat “navenek” i k ¢emu se mohou dostat ¢lenové
skupiny (at’ z “vnéjSku” &i “od nadfizenych”)

Vzhledem k témto znakdm lze Fici (analogicky k politickym strukturam), ze
jde o nabozensky totalitarismus. Nékdy slychame také Uvahy o absolutistickém
modelu cirkvi nebo o despotismu nabozZenskych autorit a submisivnich
postojich fadovych ¢len(.

Na rozdil od pfedchoziho jednozna¢né negativniho typu nabozenské
skupiny je nutno si ujasnit otazku novych naboZenskych smérd. Mnohdy totiz
byvaji automaticky fazeny mezi “sekty”, coz neni zdaleka vzdycky opravnéné.

postaveni tradiCnich nabozenskych spole€nosti - v nasem prostfedi napf.
vétSich krfestanskych cirkvi (fimskokatolické, ceskoslovenské husitské,
Ceskobratrské evangelické) - v evropském a zvlasté pak nasSem prostoru.
VSechna sociologicka Setfeni po roce 1990 provadéna u nas ukazuji, ze vina
sympatii k nim a zajmu o né z pfelomu osmdesatych a devadesatych let rychle
opadla. Nejen, Ze tyto cirkve zatim ztraceji ¢lenstvo (napf. podle vlastnich
Setfeni Ceskobratrské cirkve evangelické je to od roku 1990 vice nez 30 tisic
¢lend - tedy vice nez 20%; bohosluzby fimskokatolické cirkve navstévuje sotva
10% z poctu, ktery se v roce 1991 pfihlasil pfi sCitani lidi ke katolické cirkvi) a
klesa i pocet jejich duchovnich, ale jsou dnes ve vefejnosti neoblibené (mira
“neobliby” se pohybuje podle Setfeni STEM a IVVM v poslednich letech mezi
50% az 60%, zatimco “obliba” nepfesahuje 25%; vyplyva to pfedevsim z toho,
Ze se tyto cirkve - hlavngé RKC - nechaly vtahnout do pfedem ztraceného “boje”
o restituce, ¢imz znacéné poSkodily svoji davéryhodnost). Nékteré mensi
kiestanské cirkve jsou sice stabilni nebo dokonce mirné rostou, ale jsou
pochopitelné “ve stinu” onéch “velkych cirkvi” a tak nemohou vyraznéji zménit
celkovy obraz.

Za téchto okolnosti zagaly novy zajem budit i duchovni sméry, které ve
zdejSim prostfedi nemaji tradici nebo byly potlaeny, napf. rGzné nabidky
vychazejici z hnuti new age, hinduismus, buddhismus a hermetické discipliny.
Tyto nové sméry a skupiny zazily kratkou dobu intenzivniho rozvoje v prvnich
létech po sametové revoluci. Kolem roku 1993 zajem ponékud opadl. U
nékterych smérli byl pokles stejné prudky jako nastup, u jinych se po
pocate¢nim nadSenim spiSe rdst zpomalil nebo zastavil.

Je vyznamné, ze ty nové smeéry, které prosperuji, jsou nabozenstvimi
mladych lidi. Ukaze to srovnani tfi UspéSnych nazorovych smérl z jednoho
prizkumu, krfestanstvi, marxismu a buddhismu (Petr Sak; Spiritualita
mladeze/1997). Vaha marxismu ve spole€nosti se sice ukazala byt vysoka, ale
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vékova struktura jeho stoupencu je nepfizniva. Identifikace s nim roste
s vékem. U kfestanstvi v jeho tradi¢nich podobach se velmi vyrazné projevuje
vysoké ztotoznéni v nejvyssich vékovych skupinach. Siroce rozlozena stiedni
generace stoji mimo, bez valného zajmu, obvykle stejné Ihostejna
k nabozenstvi jako k ateizmu. V nejmladsi vékové skupiné pozorujeme mirny
narUst identifikace s nim. U buddhismu (a spolu s nim nékterych dalSich
smérd) identifikace klesa s vékem. V nejmladSich vékovych skupinach je
relativné vysoka, rozhodné vyssi nez identifikace s kfestanskymi sméry.

3) Socialni a psychologické kofeny naboZenského sektarstvi

Chceme-li déti a mladez chranit pfed nabozenskym extremismem, musime
si nejdfive dobfe vS§imnout socialnich a psychologickych faktort podporujicich
sektarské projevy. Jen tak je mozna i prevence.

Rozhodujici zdroj, z nichz uspé&sné Cerpa nabozenské sektafstvi, souvisi
se samotnou lidskou existencialni situaci, totiz hlubinnou nejistotou, kterou si
Clovék diky své svobodé i schopnosti sebereflexe uvédomuje a proziva - a na
kterou reaguje hledanim bezpedi, jistoty, “domova”. Nebezpedi, ze tato obecna
touha bude sektarsky zneuzita, narlsta zejména ve dvou pfipadech. Pracovné
bychom je mohli popsat jako “intelektualni deficit” a “emocionalni deficit”. O¢ se
jedna? Uvedené situace si oznaCime pro lepSi pochopeni jasnou
charakteristikou ve formé& vypovédi Clovéka, ktery timto deficitem strada:

a) “Své situaci nerozumim”

Clovék dokaze &elit nejistoté svého “pobytu” na svété, pokud alespori v
z4sadé chape déni, které se ho tyka. Takové porozuméni zdaleka neni né&im
samoziejmym. Vzdyt se na ném podili fada faktorl - od téch vnitfnich
(rozumové schopnosti), az k t€m vnéjSim (prostiedi, v jakém Elovék od détstvi
Zije - a to jak nejbliz8i, rodina, tak vzdalengjSi - Skola, oddil, cela spole¢nost).
Pokud &lovék ztraci schopnost rozumét své situaci, tak se brani - a to nejCastéji
tim, ze se “chyta osvédcéenych jistot”. Témi jistotami mohou byt tradice, pevné
zformulované “uleni” (“nabozZenské pravdy”), vnéjSi autorita (“pan faraf, ktery
vS§emu rozumi”, guru ap.), “parta”. Na né pfenese svou hlubinnou nejistotu - a
zaplati za to svou svobodou. Charakteristické pro takova “feSeni” je, Ze museji
byt jednoducha a “jasna”. Nejlépe ve formé nékolika snadno pochopitelnych a
zapamatovatelnych zasad. Bezprostfednim dlsledkem toho je znamé
“Cernobilé vidéni”. Cely svét se tak da popsat jen dvéma hodnotami - bud je to
¢i ono zcela OK, nebo je to naprosto zavrZzenihodné. Cokoliv mezi tim by
vnaselo jen zmatky - a tedy opét nejistotu.

Z hlediska vyvoje a vychovy Clovéka je zfejmé, Ze tu jde o cestu od
naprosté détské zavislosti a odkazanosti na pomoc ostatnich k dospélosti
Clovéka, ktery je schopen zodpovédné nést svoji svobodu. Jednoduché vidéni
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problému bez pfihlizeni k jemnostem a k odstindm je typické pro mladé lidi
jeSté z jednoho dlvodu: nemaji radi moralni kompromisy; nejen ve sféfe
vnéjSiho poznani, ale i moralniho rozliSovani cht&ji mit “absolutni jistotu”.
Jenomze ta je v praxi - ma-li respektovat realitu - nedosazitelna. A smifit se s
tim, aniz by ¢lovék sou¢asné nerezignoval na velké idealy, neni vibec snadné.

starSich.
b) “Jsem hrozné sam”

Ochranou pfed onou hlubinnou nejistotou je kromé racionalniho chapani
nasi situace zazemi lidskych vztahG. Bez ného je c¢lovék velmi snadno
zranitelny. Vyzkumy mezi narkomany ukazuji, ze pravé chybéni této “zachranné
sité” lidskych vztah je nej¢astéjsi pfic¢inou toho, Ze mladi lidé skonéi v drogové
pasti. Sekta je jen jinou verzi téhoz - je “nabozenskou drogou”. Proto
k sektafsky =~ zaméfenym  nabozenskym  skupinam  (podobné jako
k extremistickym politickym hnutim) se dale pfipojuji lidé, ktefi citové stradaji.
Chybi jim zivotni partnerstvi, nemaiji pratele a uspokojivé rodinné zazemi.

Z toho, co jsme fekli, vyplyva bezprostiedné nékolik konkrétnich
doporuceni:

- je tfeba se starat o vychovu a vzdélani, o pfisun solidnich, vyvazenych
informaci.

Nejde ale jen o nabozenské vzdélani, nybrz o celkovou vzdélanost
(bohuzel dosud ji u nas zakladni a stfedni Skolstvi neposkytuje a v rodinach
mnohdy rovnéz k Zadnému zprostfedkovani této celkové vzdélanosti - tak
potfebné pro porozuméni svétu - nedochazi; oddil tu tedy muze sehrat roli
naprosto nenahraditelnou)

- je tfeba ucit lidi samostatné kriticky myslet, pracovat s informacemi.

Prostfedi vychovy déti a mladych lidi je k tomu idealni pfileZitosti, pokud je
to vSechno zasazeno do atmosféry radosti, tvofivosti a davéry (k ¢emuz
skautsky oddil dava velikou $anci)

- je tfeba détem a mladym lidem poskytnout moznost zdravych vztahu, proto
ucinnou prevenci je tady pomoc v navazovani, udrzovani a rozvoji vztahu.

4) Prehled ¢eské nabozenské scény

V Ceském prostiedi po staleti pfevladalo zapadni kifestanstvi. Po velkém
schizmatu zr. 1054 se tato vétev oznaluje jako katolicka, Vychod jako
pravoslavny. Z ¢eského a svétového reformacniho kvasu vychazeji na jedné
strané Fimsti katolici, pfinejmensim v 16. a na za¢atku 17. stoleti menSinovi, na
druhé strané vétsinovi dédici husitské, resp. kaliSnické a bratrské tradice. V 17.
stoleti Fimsky katolicismus opét pfevladl. Po Toleranénim patentu Josefa Il. z r.
1781 vystupuji kfestané uznanych vyznani na vefejnost. Postupné se k nim
pfipojuji sméry importované z jinych zemi. Vedle kfestanstvi sdileli na nasem
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Gzemi osudy s eskym a némeckym etnikem také Zidé, ktefi si navzdory
represim zachovali vlastni kulturni a nabozZenskou identitu az do sou€asnosti.

Ustalena spiritualni scéna se za€ina ménit od konce 19. stoleti. Pfichazeji
muslimové, teosofové, spiritisté, antroposofové, rosikruciani, zednafi,
martinisté, taoisté, hinduisté a buddhisté. Zajimavym jevem na zacatku naseho
stoleti je hledani nového naboZenstvi. Angazovali se v ném sociologove,
psychologové, orientalisté, filozofové a umélci. Uvedme nékolik pfikladu
vyznamnych kulturnich osobnosti, jez nelze zafadit do obvyklé nabozenské
scény téch let: Julius Zeyer, Otokar Bfezina, FrantiSek Bilek, Alfons Mucha,
Franti$ek Kupka, Ladislav Klima, Josef Vachal, Frantisek X. Salda.

Dnesni stav ukazalo scitani lidu z r. 2001 i dalSi prdzkumy. Pfiblizné 58%
Ceského obyvatelstva se povazuje za nevéfici, 10% se nevyjadfilo. Zbytek je
rozdélen mezi fimské a fecké katoliky - 26%; na ostatni kfestany a rdzna
mimokfestanska vyznani pfipada 6% obyvatelstva. RUzné koncipovana Setfeni
ohledné viry v Boha ukazuji, obdobnou situaci, byt je zde mezi 25 — 30% lidi,
ktefi “nevédi”. V poslednim desitileti sledujeme mirny narlst a stagnaci na
nové urovni, ba i mirny pokles vyrovnavany (pfipadné prekryty) pfesvédéenim o
existenci “Cehosi” duchovniho apod. Velmi nizka je bezprostfedni ndbozenska
angazovanost. Bohosluzeb vSech cirkvi a nabozenskych spole¢nosti se béhem
tydne ucastni asi 5% obyvatel.

Nové nabozenskeé &i spiritudlni sméry maji rizné zazemi. RozlisSime-li
je podle pGvodu a zaméfeni, nachazime nékolik skupin, s tim, Ze hranice mezi
nimi jsou vagni:

- tradi¢ni ndboZenské smeéry (cirkevni kifestanstvi, organizovany judaismus)
- tzv. necirkevni kfestanstvi, resp. sméry s kiestanskymi prvky
- mimokfestanské duchovni sméry zapadniho pGvodu
- orientalni sméry
- tzv. pfirodni nabozenstvi
- hnuti lidského potencialu
- synkretické sméry (tj sméry vzniklé kombinaci a miSenim jinych)

Pokud jde o tradi¢ni sméry, nova religiozita neni obvykle navratem
k nabozenskému stylu rodi¢a &i prarodicu. Lidé, ktefi je pro sebe nové objevili,
se obvykle nespokojuji s tradi¢ni doktrinou (v drtivé vétsiné ji ani neznaji) a
s moralnimi ¢i pravnimi pokyny. Kladou dliraz na zkuSenost &i prozitek.
Popularni jsou sméry se silnym emocionalnim nabojem (v kfestanstvi napf.
sméry letni¢ni, charismatické), mystické (napf. hnuti Maranatha) a soustfedéné
na zjevovani nebeskych bytosti (Marie, ostatnich svétcl, andélu). Necirkevni
kfestanstvi ma nesCetné podoby a vétSinou navazuje na ruzné reformni
pokusy protestantské tradice.

Co se tyCe smérud, které jsou inspirovany krestanstvim, ale nelze je
povazovat v tradi€nim cirkevnim slova smyslu za kifestanské (nebot se od négj -
zejména postojem k Jezidi Kristu - jasné liSi), pak znamé&jSimi jsou Cirkev
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sjednoceni, svédkové Jehovovi, Rodina, mormoni, hnuti Univerzalni Zivot,
Hnuti gralu. Tyto organizace samotné se samy nepokladaji za soucast
svétového krestanstva.

Zapadnimi mimokfestanskymi sméry minime hlavné tendence navazujici
na predkfestanské antické dédictvi, napf. novopohanské sméry, hermetismus,
magii, alchymii, astrologii, rosikrucianské spoleCnosti. Z orientalnich
naboZenstvi je sice v zapadni silné a ve stfedni Evropé ponékud méné
zastoupen islam, ale projevuje se daleko vice u pfistéhovalci a hostl
z muslimskych zemi. Domaci obyvatelstvo si ziskava spide hinduismus (jéga,
kriSnovské hnuti), buddhismus, méné a spiSe nepfimo ¢Cinské smeéry.
Archaicka nabozenstvi zachovana u nékterych etnik snad bez velkych zmén od
pravéku zazivaji v poslednich létech renesanci. Spojuji se se soucasnou
vzdélanosti, projevuji se literarné a vstupuji do medialniho svéta. Néktefi nasi
soucasnici se pfiklangji k novoSamanismu. Hnuti lidského potencialu mohou
byt prozivana témeéF nabozensky, ale jejich vlastnim cilem je rozvoj lidskych sil
a schopnosti pomoci riznych cvi€eni (napf. Silvova metoda nebo Modra alfa).
Synkretické sméry volné spojuji cokoli s ¢imkoli z celé skaly tradi€nich i novych
smérd.

Nikdo nem(ze odpovédné poskytnout seznam naboZenskych sekt, i kdyz
by to jist¢ usnadnilo pedagoglim, socidlnim pracovnikim a skautskym
vedoucim praci. Pomohlo by to rozliSit sekty od nesektarskych starych i
novych smérd: podle pouhého zjisténi nabozenské pfislusnosti by hned bylo
jasné, jak se chovat. Seznam nelze poskytnout proto, Ze sektarskych znak je
vice a uplatnéni kazdého z nich je jak véci miry, tak i historického vyvoje. Napf.
v Cirkvi adventistd sedmého dne (dfive v nékterych knihach oznacované za
sektu) prevladal (a nékde jesté previada) biblicky fundamentalismus, je
mezinarodné centralné organizovana, ale uplatfiuje se v ni princip volby,
vyskytuje se tam svobodna kritika vedoucich predstavitell, adventistické
charitativni aktivity (ADRA) pfestavuji nepochybny pfinos v pomoci trpicim a
néktefi cesti predstavitelé adventismu (Jan Barta, Jaroslav Slosarek apod.) se
vyznamné angazuji v ekumenickych aktivitach. Dnes je zfejmé, Ze hovofit o
sekté by pro tuto cirkev bylo nevystizné a urazlivé.

Zkratka poctivy pfistup k této problematice nevystali s jednoduchym
“‘oznamkovanim” - a jak se vzapéti ukaze, ani pravni fad nam tu pfilis
nepomuze.

5) Pravni situace cirkvi a ostatnich naboZenskych spolecnosti

Moznost nejen osobné vyznavat jakoukoli viru, ale také se sdruzovat a
vefejné své naboZenstvi projevovat a ziskavat pro né& stoupence vyplyva
z Gstavniho fadu Ceské republiky, konkrétné z Listiny prav a svobod, &l. 15 a
16. Registrace poskytuje cirkvim urcité moznosti navic, napf. narok na statni
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finanéni pfispévek na platy, na uadrzbu budov a apod., mozZnost jako
samostatny pravni subjekt dédit, kupovat, prodavat, pronajimat apod., moznost
zakladat a vést statem financované Skoly, pfistup do vefejné pravnich
sdélovacich prostfedk(l, moznost U€asti na duchovni sluzbé v armadeé, pfistup
do vézeni a nemocnic, pravo vyu€ovat své nabozenstvi na Skolach.

V nedavno pfijatém zakonu o svobodé nabozenské viry a postaveni
cirkvi a nabozenskych spolec¢nosti se otazkou pfijatelnosti zabyva:
§S

Podminky vzniku a piisobeni cirkvi a naboZenskych spolecnosti

Vznikat a vyvijet cinnost nemiize cirkev a nabozenska spolecnost, jejiz uceni
nebo cinnost je v rozporu s ustavou a zakony, ohrozuje prava, svobody a
rovnopravnost obcanit a jejich sdruzeni vcetné jinych cirkvi a nabozenskych
spolecnosti, ohrozuje demokratické zdklady statu, jeho suverenitu,
nezavislost a uzemni celistvost, a zejména

a) je v rozporu s ochranou verejné mravnosti, verejného pordadku, verejného
zdravi, principy lidskosti a snasenlivosti a bezpecnosti obcanii,

b)  popird nebo omezuje osobni, politicka nebo jind prava fyzickych osob pro
jejich narodnost, pohlavi, rasu, puvod, politické nebo jiné smysleni,
nabozenské vyznani nebo socialni postaveni, roznécuje nenavist a
nesnasenlivost z téchto duvodii, podporuje nasili nebo porusovani ustavy a
zdkonii,

C) omezuje osobni svobodu osob zejména tim, Ze vyuzivd psychicky a fyzicky
natlak  kvytvoreni zavislosti, kterda vede k fyzickému, psychickému a
ekonomickému poskozovani téchto osob a jejich rodinnych prislusniki,
k poskozovani jejich socidlnich vazeb véetné omezovani psychického vyvoje
nezletilych a omezovani jejich préva na vzdélani®, zabranuje pFijmout
zdravotni péci odpovidajici zdravotnim potrebadam,

d) je utajovano vcelku nebo v nékterych castech, stejné jako organizacni
struktura cirkve a ndbozenské spolecnosti a vazby na zahranicni slozky, je-li
casti cirkve nebo ndbozZenské spolecnosti piisobici mimo tizemi Ceské

republiky.

Na prvni pohled je vidét, ze uvedené podminky odmitaji srovnatelné
postoje a jednani, které jsme uvadéli v kapitole 2) jak charakteristiku jednani
sektarského. Presto je tu vazna potiz. Jednak cirkve a nabozenské

) 74kon &. 29/1984 Sb., o soustaveé zakladnich Skol, stiednich kol a vyssich
odbornych skol (8kolsky zakon), ve znéni pozdé&jsich predpist.
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spole€nosti, které pfedchozi totalitni stat wuznaval, jsou automaticky
registrované, aniz by dnes musely splnit jakékoli podminky. Rozhodné se ale
pfi automatické registraci vyplyvajici s nékdejSiho statniho souhlasu
nezkoumalo - a ani dnes pfi novych zadostech se nezkouma - je-li dané
nabozZenské spoleCenstvi sektafské. Navic pravo tento pojem nezna. Neni tedy
zadny jednoduchy pravné popsatelny prostfedek, jak objektivné a nezavisle
zjistit, ktera cirkev ¢i mimokfestanské spoleCenstvi je a ktera neni sektou.

6) Neutralita i ochrana

Zasada nabozenské neutrality vychovné organizace veli vystupovat vuci
tradiénim vyznanim i vuaci smérlm nové religiozity bez preferovani nebo
apriorniho odmitani kteréhokoli z nich. Mély by vSechny byt pokladany v zasadé
za stejné opravnéné - pokud respektuji zasady, které jsou urcujici pro
vychovny systém toho kterého sdruzeni (napf. v Junaku skautsky slib, zakon a
heslo; v Pionyru Sedmero ideall, zasad a cilll). Kazdy vedouci ma zajisté
néjaké své osobni naboZenské ¢&i nenaboZenské presvédeni a ztoho
vyplyvajici vztahy k okoli. Ma-li se zachovat nutna neutralita, mél by ale pfi své
vychovné praci jasné rozliSovat mezi hodnocenim rlznych smeérd, které se
opira o vSeobecné sdileny (mravni, ideovy) zaklad své organizace, a
hodnocenim, které je uz disledkem jeho osobniho (nabozenského) postoje a
s nimz by mél zachazet velmi opatrné. Rozhodné& nesmi stoupence odliSnych
smérl vefejné znevazovat, zesmésfovat, soudit a podobné. Dokonce je
povinen podporovat své svéfence, aby se své presvédCeni snazili co nejlépe
rozvijet a naplhovat. Nema také vyuzivat “sv(j” oddil pro propagaci svého
vlastniho sméru a pro odsuzovani druhych. To zajisté nevylu€uje svédectvi o
vlastnim sméfovani, pokud je vyZzadano nebo se jevi z vychovného hlediska
vhodnym. Velmi ovSem zalezi na tom, jak opravdovost vlastniho stanoviska
spoji s taktem a schopnosti druhym také naslouchat. Bez toho ostatné nemze
byt takové svédectvi ucinné a spise vyvola odpor.

Samostatny problém tvofi konfesné homogenni oddily - napf. v Junaku
“oddily se zdlraznénou nabozZenskou vychovou”. V nich se uplatfiuje vedle
béznych skautskych zasad také konkrétni nabozenska vychova. Tyto oddily
samy o sobé& pochopiteln€ nejsou a nemohou byt neutralni ve véci
nabozenského vyznani. Nemohly by to vSak byt skautské oddily, kdyby se
v nich nespojovalo naboZenské pfesvéd&eni alespon s toleranci. Pokud mozno
by mély péstovat pratelské a kooperativni vztahy s oddily neutralnimi a oddily
odliSnych vyznani. NdboZenské skautské oddily by mély byt mezi prvnimi, kdo
podporuji z hlediska svého vyznani ekumenicky a mezinabozensky dialog a
dialog mezi ndbozensky véficimi a témi, ktefi se za véfici nepovazuji. Obdobné
to plati pro oddily YMCA, Salesianského hnuti mladeze, sdruzeni v ASKM ap.
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Je vlastné potfebné vice neZ jen neutralita a tolerance. Demokratické
zasady vedou vSechny kvzajemné ucté a k dialogu. Vidcové i cClenové
nenabozZenskych i naboZenskych oddill by meéli spole¢né pecovat o obranu
nabozenskych menSin. Zavedena, velka a vlivna nabozZzenska seskupeni maji
totiz tendenci potlaCovat konkurujici nové a malé skupiny. Statni ufady a
podobné instituce samoziejmé nemohou branit novym a pocetné malym
seskupenim v jejich pusobeni. Pokud by se to nékdy nékde stalo, bylo by nutno
se dovolavat prava vSemi prostfedky. Pozornosti ob&anskych iniciativ a médii
vSak unikaji pfipady v obcich, na Skolach, ve vojenskych utvarech apod., kde
nesnasenlivi lidé uplatiuji svij vliv také k omezovani malo vlivnych skupin. Je
treba napf. sledovat pfipady, kdy se pomoci snadno ovlivnitelnych Zurnalist(
organizuji proti nékterym nabozZenskym skupinam medialni kampané. Takto
Sifenym pomluvam totiz témé&F neni mozné se branit. Je rovnéz tfeba sledovat
pfipady, kdy ufady administrativné Sikanuji jednotlivé skupiny.

Jednou ze zaminek této nesnasenlivosti vii¢i naboZzenskym minoritam je
tvrzeni, ze zejména vSechny nové skupiny jsou sektami, resp. destruktivnimi
kulty. Z toho ma pak samoziejmé plynout, Ze je tfeba pfed nimi déti a mladez
(a koneckoncl kohokoli) chranit, tfeba i omezovanim prav téchto skupin.
Pokud se nevznese vyslovné obvinéni ze sektarstvi, sbiraji se proti novym
nabozenskym spoleCenstvim aspon skute€¢né, upravené nebo od pocatku
vymysSlené informace (Ci desinformace). Cokoli neobvyklého, kuriézniho se
vyskytuje v jejich nauce nebo obfadech, je stavéno na pranyf a vysmivano.
Konstruuji se obzaloby zahrnujici idajné obohacovani vedeni na ucet prostych
¢lenl Ci pfijemcu sluzeb, finanéni a jiné podvody, spojeni s tajnymi sluzbami a
tzv. mravnostni skandaly.

Je vsak tfeba velmi peclivé zkoumat, ma-li dana spolecnost opravdu
sektarské znaky. Leckdy v takovych pfipadech rozhoduji nezavislé soudy. Ano,
nabozenské autoritarstvi, fundamentalismus a uzavienost se mohou projevovat
v kterékoli z ndboZenskych spolecnosti patfici k nové religiozité. Jisté ale je,
ze se tyto jevy vyskytuji napfi¢ celym nabozenskym spektrem, tedy v nékterych
seskupenich tradi¢nich i novych, velkych i malych. Rozhodné je tfeba proti
nému vystupovat, ale disledné kdekoli, kde k nim dochazi.

Soucasti vychovy a sebevychovy v dobrych oddilech je jisté ochrana pfed
realnym sektafskym nebezpelim. Protoze podstatou sektarstvi je autoritarstvi,
uzavienost, fundamentalismus a selekce informaci, spociva tato ochrana
v maximalni mozné prevenci proti ttmto projevum. Vychova zde samoziejmé
neni vdemocna. “Snadno a rychle” nevykofeni hluboce zaloZzené emoce a
zabéhané myslenkové navyky. Musi pocitat s tim, ze vliv rodiny a prostifedi
muze byt v tomto sméru podpurny stejné tak jako protismérny.
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Podstatou protisektarské prevence by méla byt presvédciva
prezentace demokratickych hodnot, prakticka vychova
k demokratic-kému jednani, dostateény prisun informaci a vycvik v jejich
vyhledavani a zpracovavani. V uzSim smyslu bude ochrana pred
sektaiskym  nebezpeéim spocivat ve vychové k nabozenské
snasenlivosti. Bude-li skautské hnuti (nejlépe ve spolupraci s rodinou a
Skolou) vkazdém od pocatku podporovat uctu k politickému,
filozofickému €i nabozenskému presvédéeni druhych lidi, ma sektarska
mentalita méné Sanci.

7) Oc¢ se pri vychovné praci opirat?

Kdo chce odpovédné a pfiméfené reagovat na sporné nabozenské jevy
napf. u mladych lidi, ktefi jsou svéfeni jeho péci, musi reagovat konkrétné na
to, s¢&im se setka, nikoli na informace zdruhé ruky. Nemél by se Fidit
predsudky. Setka-li se u néjaké nabozenské organizace v okruhu svého
plUsobeni realné s nabozenskym extremismem a totalitarismem, ma na né
odpovédét. Ma se predevSim zastat téch, jimz tyto socialné deviantni jevy
Skodi. Setka-li se napf. s ditétem nebo mladym ¢lovékem, ktery je nabozensky
nesnasenlivy, nemlze tuto jeho nesnasenlivost tolerovat, zvlasté pokud ma
agresivni podobu. Velmi oviem zalezi na tom, aby bylo zifejmé, Ze jeho pevny
postoj sméfuje proti netolerantnosti dotyéného, a nikoliv proti jeho “jinakosti”
nebo dokonce proti samotné osobé. Mél by své svéfence vést slovy i pfikladem
k respektu vuCi nabozenskému pfesvédCeni druhych. Mél by sam byt
naboZensky snasenlivy.

Je tfeba reagovat na konkrétni situace ne na domnénky. Nékdy je prece
jen tfeba se opfit o spolehlivé a nezaujaté informace. Zde miize jistou pomoci
byt odborna literatura a konzultace s odborniky. K témto pramendm je vSak
nutno uvést vysvétleni. Témto jevim je dnes uz vénovana pomeérné rozsahla
odborna literatura, ne pouze na védecké urovni, ale i dostate¢né srozumitelna
pro Clovéka z praxe. Je vSak tézké mezi tituly vybirat. Mnoho titull je velmi
spornych. Mnoho autorli smésuje otazku novych ¢&i alternativnich duchovnich
hnuti s tématem sekt. Jde v8ak o véci mimobé&zZzné. Nejsou totiz zdaleka
vSechna nova hnuti sektarska a vSechny sekty nepatfi k okruhu novych smérud.
S dostupnou literaturou se nékdy téZko pracuje. Jeji pfistup se pohybuje od
nabozenské literatury jednotlivych skupin, véetné jejich obhajoby a propagace,
pfes neutralni analytické texty, jez piSi sociologové, psychologové a
religionisté, po ostré polemiky, v nichz si rlzni sektafi vyfizuji ucty mezi sebou.
Nazev knihy rozhodné nestaci k zjiSténi, o ktery z téchto pfipadu jde. Nazev
muze znit velmi objektivné a pfitom muze jit o propagandu a polemiku. Jistou
pomoci pro pracovniky by méla byt pfiloha této pfiru¢ky, v niz je prehled
soucasneé Ceské dostupné literatury s anotacemi, které maji pomoci v orientaci.
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Odbornou pomoc v oblasti, jiz se zde zabyvame, chce poskytovat
Spole€nost pro studium sekt a novych nabozenskych smér(. Jeji nazev
naznaCuje nezadouci sméSovani dvoji problematiky. Je tfeba Fici, Ze
Spole¢nost neni védeckym uUstavem. Jeji ¢lenové se danou problematikou
zabyvaji jako hlavnim namétem nebo okrajové, badatelsky nebo prakticky,
profesionalné nebo amatérsky na rliznych pracovistich. Spolenost pofada
obvykle dvakrat ro¢né verejné konference s prednaskami badatel(i, odp(rcu i
stoupenctll riznych smér(i. Dale zhruba jednou mési¢né se konaji seminare za
Ugasti ¢lent Spolednosti a (pozvanych) hostd. Casto jsou zvani stoupenci
raznych novych hnuti. Spoleénost autorsky a redakéné zaijistuje ¢asopis Dingir,
vénuje se prednaskové a poradenské Cinnosti. Nutno fici, ze Spole¢nost nema
oficialni stanovisko k problematice sekt. Nazory jejich vefejné €innych ¢lend na
problematiku se nékdy i dost vyrazné lisi. Je vSak asi mistem s nejrozsahlejsi
knihovnou a dokumentaci k problematice. Jeji sluzby jsou dostupné na adrese
Dingir s.r.o., Jankovcova 31, Praha 7 HoleSovice a na telefonnim Ccisle
(02)7820884.

Z nabozensky neutralnich odbornych pracovist, které se zabyvaji novou
religiozitou a problematikou naboZenského sektarstvi miZeme uvést Ustav
religionistiky Filosofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné (zejména Dr.
Du$an Luzny) a Katedru religionistiky a filosofie na dosavadnim Ustavu jazykd
a humanitnich studii Univerzity Pardubice.

PFi vyuzivani raznych individualnich nebo institucionalnich poradenskych,
konzultaénich a pfednaskovych sluzeb je nutno byt opatrny. Pod zahlavim
studia, informaci a poradenstvi se €asto skryva ostrd polemika ndbozenského
a politického establiSmentu s vybranymi duchovnimi sméry. Motivem takové
polemiky a nékdy i pomluv je honba za Zurnalistickymi senzacemi, “védecky”
fundamentalismus (vétSinou malo pouceny - a o to rychleji “nalepkujici’) a téz
obava z naboZenské konkurence. Misto objektivnich vécnych informaci se na
vybrané sméry shromazduji kompromitujici informace, pfiCemz tytéz
nebezpectné jevy, jez se u jednéch odhaluji a kritizuji, se u jinych pomijeji.
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PREHLED NABOZENSKYCH SPOLECNOSTI PUSOBICICH V €R

V prvni &asti uvadime registrované cirkve a ostatni nabozZenské
spole€nosti. Ty jsou nejvice na o€ich vefejnosti a je o nich nejlepsi prehled.

a) cirkve katolického typu

- Rimskokatolicka cirkev
- Reckokatolicka cirkev %
- Pravoslavna cirkev

- Starokatolicka cirkev

b) narodni cirkev
- Cirkev &eskoslovenska husitska®

¢) cirkve navazujici na reformaci

- Ceskobratrska cirkev evangelicka

- Slezska evangelicka cirkev augsburského vyznani
- Luterska evangelicka cirkev augsburského vyznani ve Slezsku
- Luterska cirkev v Ceské republice

- Jednota bratrska

- Cirkev bratrska

- Evangelicka cirkev metodisticka

- Bratrska jednota baptistd

- Cirkev adventistll sedmého dne

- Kfrestanské sbory

- Apostolska cirkev

d) spolec¢enstvi s prvky kfestanstvi

- Novoapostolska cirkev*®
- Nabozenska spolecnost Svédkové Jehovovi
- Cirkev JeziSe Krista svatych poslednich dni®*

%8 Reckokatolicka a Fimskokatolicka cirkev tvoii spolu jeden organiza¢ni celek. Lisi se
kulturnim koloritem.

2% Byva riizné piifazovana, nékdy k cirkvim katolického typu, n&kdy k reformagnim.

%0 M4 raz kiestanské cirkve, ale sama se nepoklada za jednu z kiestanskych cirkvi,
nehlési se k reformac¢nimu odkazu, proto je zafazena do této skupiny.

12 Jinak zvana téz mormoni. Sami se oznacuji jako cirkev. Nepokladaji se viak za jednu
z kitestanskych cirkvi. Jejich ptislusnost k tomuto okruhu zpochybiiuje jejich spise
polyteistické (ptipadné henoteistické) pojeti.
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e) mimokfestanska nabozZenska spoleéenstvi

- Nabozenska spole¢nost ¢eskych unitari
- Federace Zidovskych obci

Z neregistrovanych nabozenskych spoleenstvi mizeme pfipomenout

pouze ty, o kterych je k dispozici vice informaci. Vzhledem k horsi dostupnosti
informaci pfipojujeme nékolik zakladnich informaci o kazdé z nich:

Bhagwanovo hnuti — volné seskupeni péstujici meditaci podle svého
zakladatele Bhagwana $ri RadzniSe, ktery pozdéji pfijal jméno Osho (OSo).
Tzv. dynamicka meditace zahrnuje psychicky naro¢né praktiky. Vychazi
hlavné z hinduismu a buddhismu

buddhisté — seskupeni volné v rGznych meditacnich skupinach v$ech
vyznamnych buddhistickych smér(, vitalni hnuti s vyraznymi sympatiemi
v nejmlads$i vékové skupiné

Cirkev sjednoceni — nabozenska sépolec“:nost navazujici na kfestanstvi,
JeziSe jako neuspésného Mesiase® nahradil v jejich pojeti zakladatel a
vadce Moon, cestou ke spase je jim organizované zakladani dokonalych
rodin, spole¢nost je obklopena organizacemi, s nimiz spole¢né tvori
unifikacni hnuti

Ceska islamska obec — kromé piistéhovalct z islamskych zemi a jejich
rodinnych pfislusnikd jde o nékolik set ¢eskych stoupencl islamu,
postupné buduje mista modlitby a kulturni centra

Hnuti gralu®* — spolednost s nékolika stupni &lenstvi, uskuteéiiujici
spiritualni cestu svého zakladatele, ktery psal pod jménem Abd-ru-shin
Imanuelité — samostatnd Ceskd vétev gralového hnuti. Podle svého
zakladatele vystupujiciho pod jménem Parsifal Imanuel ¢ekaji zvracené
lidstvo katastrofy, pouze jeho stoupenci se zachrani. Radikalné se oddélu;ji
od ostatni spole¢nosti

Joga vdennim Zivoté — hnuti stisici stoupencd u nas zalozené na
hinduistické tradici advaity a jégy34, péstuje rlzné urovneé jogového cviceni,

Mesias je postava z bible, ma to byt prostiednik mezi Bohem a lidmi, s nim pfichazi

doba, v niz se napliuji nadje trpiciho lidstva. Zidé mesiase odekavaji, kiestané
uznavaji za mesiase JeziSe. Hebrejsky mesia§ znamena pomazany. Do fectiny
prelozeno: christos, odtud ¢eské Kristus.

% Grél je podle legend nadoba, v niz se uchovavala Jezise Kristem prolita krev jako
relikvie. M€l byt uchovavan na gralovém hrad¢ stiezen kralem ArtuSem a jeho rytifi.
Gralové hnuti chape gral alegoricky jako spojeni mezi duchovni fi8i a nasim svétem.
3 Sméry tradi¢niho hinduismu, joga je soustava t&lesnych a duchovnich cvigeni
zamétenych k osvobozeni, advaita nabozensko-filosoficky systém pirekonavajici
rozdvojenost skutecnosti.
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zdlrazniuje nenasili, aktivni v mezinabozenskych vztazich, vysokou autoritu
ma zakladatel svami MahéSvarananda

Krestanska véda — nabozZenské spoleCenstvi vzniklé v USA v minulém
stoleti, vSe je podle néj duchovni, télo a jeho potize jsou neskutecné,
cestou ke zdravi je uvédomit si to.

Krestanska  spoleCenstvi —  neregistrovana  kfestanska cirkev
evangelikalniho ®, letniéniho razu

Lectorium rosicrucianum (Rad zlatého a ruZového kfize) — zaméFeni na
esoterni resp. gnostické36 kfestanstvi, se stupni zasvéceni a jednoduchym
obfadem

Maharisiho ajurvédska spolecnost (transcendentalni meditace) — systém
meditace pomoci individualné pfidélené mantry a navazujici vysSi rozvoj,
véetné pFistupl na zakladé jedné ze skol tradiéni indické mediciny.
Mezinarodni spole¢nost pro védomi Krsny - vychazi ztradiéniho
hinduistického hnuti gaudija-vaiSnava, uctiva Krsnu jako nejvyssi Osobnost
a vsouvislosti snim i jind bozstva zpévem manter, moralkou a
zivotospravou, déli se na uzky okruh Krdnovych oddanych a S$irSi okruh
Krdnovych pratel, néktefi pfechodné nebo celozivotné dodrzuji celibat

New age — volné seskupeni (sit) jednotlivcl, skupin, center a edi¢nich
aktivit zaméfenych na novy Zivotni styl s novou spiritualitou Cerpajici
z hermetickych® a orientalnich tradic

Nova cirkev kiestanska — nabozenské spoleCenstvi netradicné
kfestanského razu navazujici na vize Emmanuela Swedenborga
Obec krestani — hnuti s programem obnovy kfestanstvi, inspirované

pusobenim zakladatele antroposofie % Rudolfa Steinera, svobodné ve
vyznani viry, s bohaté rozvinutymi obfady, plsobi zejména v alternativnich
intelektualnich kruzich

Rodina — (dfive Rodina lasky a Déti Bozi) necirkevni kfestansky
orientované spole€enstvi s nekonvenénim, nékdy problematizovanym
chapanim partnerského Zivota

% Evangelikalni kiestanstvi je smér v protestantismu zaloZeny na svobodném &lenstvi
v cirkvi. Kazdy, at’ z rodiny ¢lenti ¢i odjinud musi o ¢lenstvi poZzadat, prokazat, ze se
obratil a vzit na sebe prava a povinnosti ¢lena.

% Gnose je duchovni poznani, gnosticismus ~ spiritualni smér v dobéach raného
kiestanstvi zdlraznujici gnosi, tedy poznani ve srovnani s virou.

3 Hermetismus hnuti navazujici na starovéké mysticky ladéné spisy piipisované
Hermovi Trismegistovi, v renesanci se s nim spojila alchymie, astrologie, kabala a
magie.

% Nauka o &lovéku formulovana Rudolfem Steinerem v prvnich desetiletich 20. stoleti.
Sleduje kosmicky vyvoj ¢lovéka jako duchovné- t€lesné bytosti a rozviji praktické
obory.
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Satanismus — forma vzpoury proti nabozenskému, ale i obCanského
establiSmentu. Satan jako postava z kfestanské tradice je symbolem této
vzpoury. Projevuje se texty, obfady, pouzivanim symboll, hudebnimi
projevy. Ma spiSe podobu roztrousenych skupin.

Scientologicka cirkev — organizuje nabozenské aktivity, zejména
jednoduché obfady, navazuje na ¢&innost dianetickych center®®, ma raz
etického &i neteistického®® nabozenstvi, cilem je piny rozvoj ¢lovéka

Stary mysticky rad rize a kiize — spolecnost zaméfena na esoterismus™,
Clenstvi nejprve korespondencni, pak zasvéceni do riznych chramovych
stupnl

Vira baha’i — hnuti navazujici na islam, pokladajici svého zakladatele
Baha'ulldha za posledniho z prorokl, nasledujiciho po Muhammadovi,
spojuje prvky rlznych starSich nabozenstvi, nema dogmata, ritual a
knézstvo, uplatriuji se tam prvky teokracie®

Teosoficka spole¢nost — hnuti z konce minulého stoleti zaméfené na
studium rdznych nabozenstvi a spojovani prvkl z nich, ovlivnéna nejprve
hermetismem, pozdéji vice buddhismem a hinduismem

Univerzalni Zivot — hnuti, které se plvodné chapalo jako cirkev, chce
shromazdovat pozitivni sily svéta podporou nabozenské obnovy na
pfedpokladaném prakfestanském zakladé. Metodou je meditace,
zakladem je prorocké zjeveni zakladatelce Gabriele Wittekové.

% Dianetické centra poskytuji kursy a sluzby podobné klasické psychoterapii na
zéklad¢ nazorti svého zakladatele Rona Hubbarda.

0 Smér, ktery Ize pokladat za ndboZenstvi, i kdyz v ném nejde o Boha &i bohy a
bohyné&, duchovni smér zaméteny na bliZze neurenou skutec¢nost z “druhého biehu®.
* Nauka a praxe skryta pred oby¢ejnymi lidmi, resp. pojednavajici o skrytych
skute¢nostech.

*2 Teokracie — svétska moc nabozenské organizace (doslova: vlada Boha).
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PREHLED LITERATURY K TEMATU NABOZENSKEHO SEKTARSTVI

Obecné o naboZenstvi s prihlédnutim k problému sekt

Holm, Nils: Uvod do psychologie naboZenstvi, Portal, Praha 1998

Dilo prehledné vystihujici souCasny stav oboru. Zabyva se
socialné-psychologickymi  aspekty, naboZenskymi prozitky, souvislosti
s vyvojem poznani, mravnich postojl, s procesem starnuti, ukazuje hlubinné
psychologicky pohled na nabozenstvi a souvislost s dusevnim zdravim a
nemoci.

Vallon, Jacqueline (ed.): Kniha o naboZenstvich, Albatros, Praha 1993

Struény, bohaté ilustrovany prfehled zaniklych i souéasnych
nabozenstvi, nabozZenstvi bez pisemné tradice. Podrobné se zabyva svétovymi
nabozenstvimi, judaismem, kfestanstvim, islamem, Cinskych nabozenskych
smérd, hinduismu a buddhismu. Vhodné téz pro déti a mladez.

Weber, Max: Sociologie nabozZenstvi, VySehrad, Praha 1998
Klasické dilo, které polozilo zaklady sociologie nabozenstvi,
s rozsahlou Uvodni studii, ktera doplfiuje dnesni pohled na problematiku.

Slovniky

Hrabal F.R. (ed.): Lexikon naboZenskych hnuti, sekt a duchovnich spole¢nosti,
CAD Press, Bratislava 1998

Pfes 3000 popisnych hesel o jednotlivych nabozenskych
spole¢nostech, posbirané editorem zr{zné spolehlivych zdroji. Na konci
vybérovy prehled literatury, rejstfik osob a vécny rejstiik k hesliim.

kol.: Encyklopedie nabozenstvi, Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni VydFi
1997

Rozsahly, pfehledny slovnik zaméfeny spiSe na tradiéna nabozZenské
sméry, pomahajici vSak téz pochopit nové sméry, autofi jsou z némecké
jazykové oblasti. Velké mnozZstvi ilustraci: dokumentarni fotografie a vyznamna
dila sakralniho umeéni. Slovnik ma spiSe popisny, ¢aste¢né vsak téz hodnotici
charakter z hlediska kfestanstvi.

kol.: Lexikon vychodni moudrosti, Votobia, Olomouc 1996

Vynikajici ediéni pocin, velmi rozsahly, podrobny, pfehledny a
srozumitelny pfehled o buddhismu, hinduismu, tacismu a zenu. Vyznamna
pomoc téz pro pochopeni novych duchovnich smérl orientalniho plvodu. Na
konci velmi bohaty soupis ¢eské literatury k tématdm lexikonu.
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Pavlincova Helena (ed.): Slovnik — judaismus — kfestanstvi — islam, Mlada
fronta, Praha 1994
Bohaty pfehled tfi ze svétovych nabozenstvi ve velkém mnoZstvi
struénych hesel od osmnacti ¢eskych autor(. VétSina autord se snazi o
objektivitu a vécnost.

Specialné o sektach a sektarstvi

Enroth, Ronald: Za novymi svéty, EELAC, Praha 1994

Kniha je minéna jako privodce sektami a novymi nabozZenstvimi.
Obsahuje charakteristiky vybranych deseti novych spolecenstvi. Jde vSak o
polemiku s novymi nabozenskymi sméry z hlediska konzervativni verze
protestantské vérouky.

Hassan, Steven: Jak Celit psychické manipulaci zhoubnych kultt, Vydavatelstvi
Tomase Janecka, Brno 1994

Zurnalisticky pojaty popis autorova zaélefiovani do Cirkve sjednoceni,
jeho vnitfnich konfliktd a odpoutani od této organizace, doplnéné obecnéjSimi
Uvahami. Autor interpretuje své zkuSenosti tak, ze je nutné tzv. vystupové
poradenstvi. Nékdy v tomto poradenstvi, zvlasté v praxi tzv. deprogramovacich
tym0, dochazi k projevim naboZenské nesnasenlivosti, ba dokonce i
k poruSovani zakladnich lidskych prav.

Hora, Ladislav: Problematika tzv. alternativni religiozity a jejiho podilu na
formovani Zivotni orientace mladezZe, Karolinum, Praha 1995

Skriptum Univerzity Karlovy, vybér vyznamnych naboZenskych skupin,
spiSe z hlediska souCasné americké a zapadoevropské situace, snaha o
objektivni popis, Uvahy z pedagogického a psychologického hlediska.
V hodnoceni se autor snazi konfrontovat rizné nazory, pfiznivé i nepfiznive.

kol.: Maly slovnik sekt, Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydfi 1998

Vybér hesel o spole€nych jevech a o jednotlivych nabozenskych
spole€enstvich, ktera se autofi rozhodli oznacit jako sekty. Hesla o jednotlivych
smérech obsahuji popis se snahou o objektivitu a v zavéru vzdy téz hodnoceni
z fimskokatolického hlediska.

kol.: Satanismus, Oliva, Praha 1997

Sbornik z konference Spole€nosti pro studium sekt a novych
nabozenskych smérd. Obsahuje pfFispévky popisné z hlediska religionistiky,
prakticky zaméfené z hlediska prace cirkve a pfispévek jednoho u&astnika
konference, ktery se hlasi k satanismu.
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kol.: Sekty a nova naboZenska hnuti, Zvon, Praha 1997

Vybér tématicky uspofadanych uaryvk( z oficidlnich dokumentd
fimskokatolické cirkve vénovanych problematice sekt a novych nabozenskych
smérd. Jde o dokumenty papezl, jednotlivych instanci fimské kurie,
biskupskych konferenci a jednotlivych biskupu.

kol.: Zneuziti nabozenstvi, Oliva, Praha 1996

Ctyfi studie od vyznamnych predstavitelt Spoleénosti pro studium sekt
a novych nabozZenskych smérli psané c¢astecné z hlediska etablovanych
nabozenstvi. Prokop Reme$ se =zabyva velice spornym jevem tzv.
psychického programovani. Vénuje mu vSak pozornost pouze u sméru, vici
nimz je sam polemicky vyhrocen.

Luzny, Du8an: Nova naboZenska hnuti, Masarykova univerzita, Brno 1997

Zifejmé nejlepsi soucCasny Ceskych rozbor a objektivni popis novych
nabozenskych hnuti, v€etné nabozenského sektarstvi. Psano pfedevSim ze
sociologického hlediska. Obsahuje kromé obecné ¢asti popisy 29
nejvyznamnéjSich sou€asnych skupin.

Novotny, Toma$: Prichdzeji, Nakladatelstvi a vydavatelstvi Rady Cirkve
bratrské, Praha 1992

Popis sedmi nabozZenskych skupin, které se na za¢atku devadesatych
let nové objevily na vefejnosti (Sjednocujici cirkev, mormoni, hnuti Hare Krsna,
svédkové Jehovovi, isldm, satanisté, Rodina lasky). Nékteré z informaci autor
v pozdéjsich textech korigoval. Néktera hodnoceni se jevi jako zaujata.

Siler, Vladimir: Co je to New Age? Scholaforum, Ostrava 1996
Vyrovnany popis hnuti Nového véku se soupisem pouzité a
doporucené literatury. V8ima si pfinosu hnuti pro sou¢asnou kulturu.

Stampach, Odilo lvan: NabozZenstvi v dialogu, Portal, Praha 1998

Kniha ucebnicového charakteru s religionistickym pohledem na
nabozenstvi doplnénym samostatnymi a od ostatniho textu oddélenymi
teologickymi komentafi k nékterym jeviim. Samostatné kapitoly vénované nové
religiozité a nabozenskému sektarstvi.

Stampach, Odilo Ivan: Sekty a nové nabozenské hnuti, Oliva, Praha 1994

Brozurka uvadéjici zajemce do problematiky sekt a novych
nabozenskych hnuti se snahou o rozliSeni téchto jevl. Autor si v§ima nadéji i
rizik spojenych s témito sméry.
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VojtiSek, Zdenék: Netradiéni naboZenstvi u nas, Dingir, Praha 1998
Uvod o soudasné &eské nabozenské scéné véetné otazky pravniho
postaveni naboZenskych spoleCnosti. Nasleduje rozbor jevu nabozenského
sektarstvi a kapitolky o 19 vybranych smérech. Samostatna rozsahla kapitola je
vénovana hnuti New Age. Prednosti je zaméfeni na c&eskou situaci,
nedostatkem sméSovani problematiky netradicniho nabozenstvi se
sektarstvim. Kapitoly vénované nékterym smérim jsou spiSe popisné, nékteré
jiné podle autorova vybéru ostfe polemické.
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Seznam nékterych piedpisi, které jsou v pfirucce citovany ¢i
pouZity, véetné béZné uzivanych zkratek

1. Ustava Ceské republiky - stavni zékon ¢&. 1/1993 Sb. ze dne 16.12.1992 ve znéni

zékona ¢&. 347/1997 Sb., z. & 347/1997 Sb., 300/2000 Sb. + USNESENI
piedsednictva Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 & 2/1993 Sb. o
vyhlaSeni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD jako  souasti
tistavniho pofadku Ceské republiky, ve znéni z.¢. 162/1998 Sb.

. sdéleni Federalniho ministerstva zahraniénich véci CSFR &. 104/1991 Sb. ze dne 6.
unora 1991 - "'Umluva o pravech ditéte’.

. zakon ¢. 40/1964 Sb. ze dne 26. tinora 1964 Obéansky zakonik ve znéni z.C.
58/1969 Sb., z.¢. 146/1971 Sb., z.¢. 131/1982 Sb., z.¢. 94/1988 Sb., z.¢. 188/1988
Sb., z.6. 87/1990 Sb., z.&. 105/1990 Sb., 116/1990 Sb., z.¢. 87/1991 Sb., z.¢.
509/1991 Sb., z.&. 264/1992 Sb., z.&. 267/1994 Sb., z.&. 104/1995 Sb., z.&.
118/1995 Sb., z.€. 94/1996 Sb., z.&. 89/1996 Sb., z.¢. 227/1997 Sb., z.¢. 91/1998
Sb., z.€. 165/1998 Sb., z. &. 363/1999 Sb., z. ¢. 27/2000 Sb., z. & 159/1999 Sb., z.
¢. 227/2000 Sb., z. €. 367/2000 Sb., z. &. 229/2001 Sb., z. €. 317/2001 Sb., z.¢.
501/2001 Sh. - zkracené z.¢.40/1964 Sb. - Obdansky zakonik - v platném znéni
nebo ob¢. zak.

. zakon ¢. 634/1992 Sb. ze dne 16. prosince 1992 o ochrané spotiebitele ve znéni
z.¢. 217/1993 Sb., z.¢. 40/1995 Sb., z.¢.104/1995 Sb., z.&. 110/1997 Sb., z. ¢.
356/1999 Sb., z. €. 64/2000 Sb., z. &. 145/2000 Sb., z. ¢. 258/2000 Sb., z. ¢.
102/2001 Sh.

. zakon ¢. 116/1990 Sb. ze dne 23. dubna 1990 o najmu a podnajmu nebytovych
prostor ve znéni z.¢. 403/1990 Sb. z.&. 529/1990 Sb. z.&. 229/1991 Sb. z..
540/1991 Sb., z. ¢. 302/1999 Sb.

. zakon €. 513/1991 Sb. ze dne 5. listopadu 1991 Obchodni zikonik, ve znéni z.¢.
600/1992 Sb. z.¢. 264/1992 Sb., 591/1992 Sb., z.¢. 286/1993 Sb. z.¢. 156/1994 Sb.
z.¢. 84/1995 Sb. z.¢. 94/1996 Sb. z.¢. 142/1996 Sb., z.¢. 77/1997 Sb., z.¢. 15/1998
Sb., z.€. 165/1998 Sb., z. €. 356/1999 Sb., z. ¢. 27/2000 Sb., z. ¢. 105/2000 Sb., z.
¢. 29/2000 Sb., z. ¢. 370/2000 Sb., z. ¢. 30/2000 Sb., z. ¢. 367/2000 Sb., z. ¢.
120/2001 Sb., z. ¢. 239/2001 Sb., z. ¢. 353/2001 Sb., z. ¢. 239/2001 Sb., z.c.
501/2001 Sb. - zkracené obch. zak.

. z.C. 65/1965 Sb. ze dne 16. Cervna 1965 Zakonik prace ve znéni z.¢. 88/1968 Sb.,
z.¢. 153/1969 Sb., z.¢. 100/1970 Sb., z.c. 146/1971 Sb., z.c. 20/1975 Sb., z.c.
72/1982 Sb., z.¢. 111/1984 Sb., z.c. 22/1985 Sb., z.c. 52/1987 Sb., z.c. 98/1987
Sb., z.¢. 188/1988 Sb., z.¢. 3/1991 Sb., z.¢. 297/1991 Sb., z.¢. 231/1992 Sb., z.c.
264/1992 Sb., z.€. 590/1992 Sb., z.¢. 37/1993 Sb., z.¢. 74/1994 Sb., z.¢. 118/1995
Sb., z.¢. 287/1995 Sb., z.¢. 138/1996 Sb., z. €. 167/1999 Sb., z. €. 225/1999 Sb., z.
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10.

11.

VERZE. K .31.12.2001
¢. 29/2000 Sb., z. ¢. 155/2000 Sb., z. €. 220/2000 Sb., z. ¢. 238/2000 Sb., z. ¢.
257/2000 Sb., z. €. 258/2000 Sb., z. ¢. 177/2001 Sb. - zkracené ZP

zakon ¢. 99/1963 Sb. ze dne 4. prosince 1963 Obcansky soudni ¥ad ve znéni, z.¢.
36/1967 Sb., z.¢. 158/1969 Sb., z.¢. 49/1973 Sb., z.¢. 20/1975 Sb., z.¢.133/1982
Sb., z.¢. 180/1990 Sb., z.¢. 328/1991 Sb., z.¢. 519/1991 Sb., z.¢. 263/1992 Sb.,z.¢.
24/1993 Sb., z.¢. 171/1993 Sb., z.¢. 283/1993 Sb., z.¢. 117/1994 Sb., z.¢. 152/1994
Sb., z.¢. 216/1994 Sb., z.¢. 84/1995 Sb., z.¢. 118/1995 Sb., z.¢. 238/1995 Sb., z.¢.
160/1995 Sb., z.¢. 247/1995 Sb., z.€. 31/1996 Sb., 142/1996 Sb., z.¢. 269/1996 Sb.,
z.¢. 202/1997 Sb., z.¢. 227/1997 Sb., z.¢. 15/1998 Sb., z.¢. 91/1998 Sb., z.¢.
165/1998 Sb., z. &. 326/1999 Sb., z. €. 2/2000 Sb., z. &. 46/2000 Sb., z. &. 360/1999
Sb., z. €. 27/2000 Sb., z. ¢. 105/2000 Sb., z. €. 130/2000 Sb., z. ¢. 204/2000 Sb., z.
¢. 227/2000 Sb., z. €. 370/2000 Sb., z. ¢. 30/2000 Sb., z. ¢. 155/2000 Sb., z. ¢.
220/2000 Sb., z. ¢. 367/2000 Sb., z. ¢. 120/2001 Sb., z. ¢. 137/2001 Sb., z. ¢.
231/2001 Sb., z. ¢. 271/2001 Sb., z. €. 317/2001 Sb., z. ¢. 276/2001 Sb., z.¢.
501/2001 Sb.- zkracené OSR

zakon €. 549/1991 Sb. ze dne 5. prosince 1991 o soudnich poplatcich ve znéni,
z.¢. 271/1992 Sb., z.¢. 273/1994 Sb., z.6. 36/1995 Sb., z.¢. 118/1995 Sb., z.¢.
160/1995 Sb., z.¢. 151/1997 Sb., z.¢. 209/1997 Sb., z.¢. 227/1997 Sb., z. ¢.
103/2000 Sb., z. ¢. 155/2000 Sb., z. ¢. 241/2000 Sb., z. ¢. 255/2000 Sb.

zakon ¢. 140/1961 Sb. ze dne 29. listopadu 1961 Trestni zakon ve znéni z.¢.
120/1962 Sb., z.¢.: 53/1963 Sb., z.¢.: 56/1965 Sb., z.¢.: 81/1966 Sb., z.¢.: 148/1969
Sb., z.¢.: 45/1973 Sb., z.¢.: 43/1980 Sb., z.¢.: 10/1989 Sb., z.¢.: 159/1989 Sb., z.¢.:
47/1990 Sb., z.¢.: 84/1990 Sb., z.¢.: 175/1990 Sb., z.&.: 457/1990 Sb., z.&.
545/1990 Sb., z.¢.: 490/1991 Sb., z.¢.: 557/1991 Sb.,nalezu Ustavniho soudu CSFR
ze 4.9.1992, z.¢.: 290/1993 Sb., z.¢.: 38/1994 Sb., z.¢.: 91/1994 Sb., z.¢.: 152/1995
Sb., z.¢. 19/1997 Sb., z.¢. 103/1997 Sb., z.¢. 253/1997 Sb., z.¢. 92/1998 Sb., z.C.
112/1998 Sb., z.¢. 148/1998 Sb., z.&. 167/1998 Sb., z. ¢. 96/1999 Sb., z.
210/1999 Sb., z. & 191/1999 Sb., z. &. 223/1999 Sb., z. &. 327/1999 Sb., z.
238/1999 Sb., z. & 360/1999 Sb., z. ¢. 105/2000 Sb., z. ¢ 101/2000 Sb., z.
29/2000 Sb., z. ¢. 305/1999 Sb., z. ¢. 121/2000 Sb., z. &. 405/2000 Sb., z.
120/2001 Sb., z. ¢. 144/2001 Sb., z. ¢. 139/2001 Sb., z. ¢. 256/2001 Sb. z.
265/2001 Sh. - zkracené tr.zak. nebo tr.z.

M

zakon ¢. 141/1961 Sh. ze dne 29. listopadu 1961 o trestnim Fizeni soudnim
(trestni tad), ve znéni z.¢. 57/1965 Sb., 59/1965 Sb., z.¢. 173/1968 Sb., z.c.
58/1969 Sb., z.¢. 149/1969 Sb.,z.¢. 156/1969 Sb., z.¢. 48/1973 Sb., z.¢. 29/1978
Sb., z.¢. 43/1980 Sb., z.¢. 159/1989 Sb., z.¢. 50/1990 Sb., z.¢. 53/1990 Sb., z.¢.
81/1990 Sb., z.¢. 101/1990 Sb., z.¢. 178/1990 Sb., z.€. 303/1990 Sb., z.¢. 558/1991
Sb., z.¢. 25/1993 Sb., z.¢. 115/1993 Sb., z.¢. 283/1993 Sb.,z.¢. 292/1993 Sb., z.¢.
154/1994 Sb., z.¢. 214/1994 Sb., z.¢. 8/1995 Sb., z.¢. 152/1995 Sb., z.¢. 150/1997
Sb., z.€. 209/1997 Sb., z.¢. 148/1998 Sb., z.¢. 166/1998 Sb., z. ¢. 191/1999 Sb., z.

¢.
¢.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

VERZE K..31.12.2001
¢. 29/2000 Sb., z. €. 227/2000 Sb., z. ¢. 30/2000 Sb., z. €. 77/2001 Sb., z. ¢.
144/2001, z. ¢. 265/2001 Sb. - zkracené tr.f.

zakon €. 71/1967 Sb. ze dne 29. ¢ervna 1967 o spravnim Fizeni (spravni rad) ve
znéni z.¢. 283/1993 Sb., z. ¢. 29/2000 Sb., z. ¢. 227/2000 Sb.

zdkon ¢. 200/1990 Sb. ze dne 17.kvétna 1990 o prestupcich ve znéni z.cC.
337/1992 Sh., 344/1992 Sh., 359/1992 Sb., z.¢. 67/1993 Sb., z.¢. 290/1993 Sb., z.¢.
134/1994 Sb., z.¢. 82/1995 Sb., z.¢. 279/1995 Sb., z.¢. 237/1995 Sb., z.¢. 289/1995
Sb., z.¢. 112/1998 Sb., z. ¢. 168/1999 Sb., z. ¢. 360/1999 Sb., z. €. 29/2000 Sb., z.
¢. 151/2000 Sb., z. ¢. 121/2000 Sb., z. ¢. 132/2000 Sb., z. ¢. 258/2000 Sb., z. ¢.
361/2000 Sb., z. ¢. 370/2000 Sb., z. ¢. 164/2001 Sb., z. ¢. 273/2001 Sb., z. ¢.
254/2001 Sb., z. ¢. 265/2001 Sb., z. ¢. 274/2001 Sb., z. ¢. 312/2001 Sb., z. ¢.
52/2001 Sh.

zakon ¢. 265/1992 Sb. ze dne 28. dubna 1992 o zapisech vlastnickych a jinych
vécnych prav k nemovitostem ve znéni, z.¢. 210/1993 Sb., z.¢. 90/1996 Sb., z. ¢.
27/2000 Sb., z. ¢. 30/2000 Sb., z. ¢. 120/2001 Sb.

zakon &. 344/1992 Sb. ze dne 7.kvétna 1992 o Kkatastru nemovitosti Ceské
republiky (katastralni zakon) ve znéni z.¢. 89/1996 Sb., z. ¢. 103/2000 Sb., z. ¢.
120/2000 Sb., z. ¢. 220/2000 Sb.

zakon €. 227/1997 Sb. ze dne 3. zafi 1997 o nadacich a nadac¢nich fondech a o
zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakoni (zakon o nadacich a nada¢nich
fondech)

zakon ¢. 357/1992 Sb. ze dne 5. kvétna 1992 o dani dédické, dani darovaci a
dani z prevodu nemovitosti, ve znéni z.¢. 18/1993 Sb., z.¢. 322/1993 Sb., z.¢.
42/1994 Sb., z.¢. 72/1994 Sb., z.¢. 85/1994 Sb,.z.¢. 113/1994 Sb., z.&. 248/1995
Sb., z.¢. 96/1996 Sb., z.¢. 203/1997 Sb., z.¢. 151/1997 Sb., z.¢. 227/1997 Sb., z.¢.
169/1998 Sb., z. ¢ 95/1999 Sb., z. ¢&. 27/2000 Sb., z. ¢ 103/2000 Sb., z. ¢&.
364/2000 Sb., z. ¢. 132/2000 Sb., z. ¢. 340/2000 Sb., z. ¢. 120/2001 Sb., z. &
117/2001 Sh.

nafizeni vlady ¢. 142/1994 Sb. ze dne 8. Cervna 1994, kterym se stanovi vySe
uroki z prodleni a poplatku z prodleni podle Ob¢éanského zakoniku.

vyhlaska ¢. 190/1996 Sb. ve znéni v.¢. 179/1998 Sb., v. ¢. 113/2000 Sb., v. ¢.
163/2001 Sb. Ceského ufadu zeméméfického a katastralniho ze dne 19. Gervna
1996, kterou se provadi zakon ¢. 265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych a jinych
vécnych prav k nemovitostem, ve znéni zdkona ¢. 210/1993 Sb. a zakona ¢.
90/1996 Sb, z. ¢. 103/2000 Sb., z. ¢. 120/2000 Sb., z. ¢. 220/2000 Sb.

vyhlaska ¢. 106/2001 Sb. ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky ze dne 2.
btezna 2001, 0 hygienickych poZadavcich na zotavovaci akce pro déti.
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